APROXIMACIONS AL DRET
DES DEL LLENGUATGE: FASES
[ DIFERENTS PERSPECTIVES

Jorge Lalinde Jiirss
Escola Oficial d’Idiomes de Catalunya

1. INTRODUCCIO

El llenguatge juridic, com a tecnolecte o llenguatge per a fins especifics,
presenta les mateixes caracteristiques que son comunes a altres llenguatges pro-
pis de professions determinades, com el llenguatge medic, 'informatic o qual-
sevol altre llenguatge técnic. Els trets caracteristics comuns poden ser I’alt nivell
d’abstraccid, 1’ds de termes técnics, I’existencia de particularitats sintictiques,
etcetera. Perd el llenguatge juridic té també les seves peculiaritats, ja que té dos
destinataris: el jurista, entés en la seva concepcié més amplia com tot aquell que
es dedica al mén del dret, 1 el destinatari, que és aquell que ha d’entrar en con-
tacte amb les diferents esferes del dret. Per aixo, el llenguatge juridic es diferen-
cia d’altres pel fet que conté expressions que poden coincidir amb expressions
del llenguatge comt des del punt de vista formal, perd que no necessariament
ho han de fer des del punt de vista del significat. Com que, d’altra banda, la se-
guretat juridica ha de quedar salvaguardada, aquesta només queda garantida per
conceptes clarament univocs, de manera que els conceptes que coincideixin amb
els del llenguatge comu han de ser delimitats en el seu significat per definicions
legals. Es per aixd que. quan es demana que el llenguatge juridic o "administratiu
siguin transparents 1 perfectament comprensibles per a tothom, no s’ha de tenir
en compte la funcid constitutiva del terme juridic, que ha de ser sotmes a dife-
rents processos d’interpretacié per poder ser integrat (subsumit) en el sistema
normatiu corresponent.

Igualment, la terminologia especifica del dret pot satisfer perfectament les
necessitats dels juristes, perd caldra sempre una connexi6 amb el llenguatge comd,
perque fa referéncia a realitats concretes. A més, es tracta d’un dels llenguatges
especialitzats més antics, que es va crear a partir del llenguatge comdt i que té ca-
racter de llenguatge funcional, ja que es desenvolupa a partir de les situacions
d’Gs. Es pot parlar, doncs, d’una relacié d’intercanvi constant entre el llenguat-
ge especific 1 el llenguatge comu.
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La tasca del jurista es basa fonamentalment en la interpretacié de textos, 1
és per aix0 que es duu a terme en el marc d’uns models d’interpretacid, d’una
hermeneutica especifica que canvia amb el temps. La semantica juridica, que sig-
nifica la reflexi6 teorica i metadiscursiva sobre aquest treball interpretatiu, esta
relacionada, doncs, amb la semantica de textos de la lingiiistica general. Mentre
que la lingiifstica comparada ha creat tot un seguit d’eines idonies, la ciéncia ju-
ridica necessitaria quelcom semblant perque es poguessin claborar i determinar
les convergencies i divergencies entre les estructures juridiques i les lingiifsti-
ques. Aixi, Rainer Arntz (Arntz, 1999), tot citant Wolfgang Mincke, diu que el
fet que tant les llengiies com els ordenaments juridics siguin sistemes norma-
tius, fa que les qiiestions que es plantegin siguin similars. Si I’estudids de la lin-
glifstica comparada ha de plantejar-se guins mitjans té la llengua anglesa per a
expressar aquests fets, 'estudids del dret comparat també haura de formular-se
la pregunta corresponent: guins mitjans té l'ordenament juridic angles per a re-
gular aquesta situacio. Aquest aspecte de la interdisciplinarietat és subratllat per
Peter Hartmann en la seva obra Rechtswissenschaft und Sprachwissenschaft-eine
vergleichende Konfrontation quan parla de la necessitat d’establir una taxono-
mia d’una teoria juridica estructural tot partint dels principis establerts en la lin-
giifstica comparada.

D’altra banda, Rainer Arntz també subratlla Iafinitat entre el treball de la
terminologia juridica contrastiva i el dret comparat. En ambdds casos es tracta
de delimitar un camp determinat, de descobrir la seva estructura, ja sigui la d’un
sistema lingiifstic, ja sigui la d’un ordenament juridic, i de comparar després aques-
tes estructures. No s’ha d’oblidar, pero, que els fins perseguits sén diferents: en
la terminologia contrastiva es vol descriure i comparar conceptes i relacions en-
tre conceptes per a, després, sistematitzar-los, mentre que en el dret comparat es
tracta d’esbrinar com es resol un mateix problema en dos o més ordenaments
diferents (Arntz, 1999).

Sobre la funcié de la terminologia juridica en el dret comparat, Constati-
nesco apunta (Constatmesco 1972) que no és tan important mostrar I'equivaléncia
d’un terme, siné de quina manera i amb quina profunditat ’explicacié termino-
logica prepara els possibles investigadors del dret comparat sobre un tema de-
terminat. Aixi, considera la terminologia juridica com el punt d’interseccié en-
tre la llengua i el dret, tot omplint el concepte nucli, proxim al llenguatge comd,
amb conceptes juridics i les seves diverses accepcions i connotacions en el mén
del dret. D’acord amb aix0, la terminologia juridica es determina a partir de
dues coordenades: una de lingiiistica, existent fora del dret, i una altra de juri-
dica, segons la qual la traduccié purament lingtistica no té rellevancia, siné que
és la translaci6 de la concepcid/institucié d’un ordenament juridic a la concep-
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cid/institucié afi d’un altre, la que realment constitueix el procés més impor-
tant. Segons Constantinesco, la ciéncia de la terminologia juridica no pertany
realment a ’ambit lingtistic, siné al juridic, de manera que tots els que s’ocupen
d’aquesta estan fent, basicament, dret comparat.

Grossfeld (Grossfeld, 1996), en canvi, diu, en tractar de les qliestions cen-
trals del dret comparat, que la llengua i el dret estan en igualtat de condicions 1
tenen la mateixa rellevancia. Una comprensié profunda de la llengua i el dret
només es pot assolir considerant el context historic i cultural, de manera que la
comparacié del dret a través de la comparaci6 de textos esdevindra necessaria-
ment una comparacié d’ordenaments i de comportaments. També per a Pia Let-
to-Vanamo (Letto-Vanamo, 2002) el llenguatge juridic estd vinculat a la llengua
comuna, i fins i tot, des d’un punt de vista historic, a 'oralitat, present en els ori-
gens de tots els sistemes juridics i de la qual encara es troben empremtes en els
documents juridics més antics. L’tis de rituals, férmules orals o rimes és a ’inici
de tot ordenament juridic, com la rima «Geschenktem Gaul schaut man nicht
ins Maul», que té la seva correspondéncia en el refrany espanyol «a caballo re-
galado no se le mira el diente» (o, el que és el mateix, e/ donant no es fa respon-
sable dels possibles vicis de la cosa donada), de manera que la paraula donada en
el marc d’un procés no només té una importancia declamatoria, siné que amb la
utilitzaci6 d’aquestes férmules, refranys o rimes es fa referéncia a una etapa ar-
caica i magica del dret en la qual la férmula oral vinculava les parts d’un procés.

Pia Letto-Vanamo vol subratllar el caracter historic dels termes com a ins-
titucions. Com a exemple posa el terme estat de dret (Rechtsstaat), d’origen ale-
many, que reflecteix, sobretot, els problemes del segle XIX com ara la relacié en-
tre el dret i estat, la qliestié de la prioritat del dret, la relacié entre I'individu i
Iestat, la relaci6 entre aquest i la societat civil, i el control de I’actuacié estatal.

El terme rule of law, en canvi, tot 1 que fa referéncia a unes concepcions si-
milars, ja que implica també la idea de I’adequacié de les actuacions de I’estat a
I'imperi de la llei, parteix de suposits diferents, la qual cosa hauria de ser cone-
guda no només pels estudiosos del dret comparat, siné també pels traductors i
els lingtiistes. Els dos termes no sén equivalents: les lleis britaniques no han en-
tes mai ’estat com un concepte juridic, mentre que, per al dret constitucional
dels Estats Units, quan es parla d’estat és per referir-se als estats federats.

Aixi, a ’hora d’acostar-se a la terminologia d’un determinat ordenament
juridic, cal tenir en compte, en primer lloc, la dimensid historica dels termes,
aixi com el seu context politic i sociocultural i evolucié d’ambdés. En aquest
aspecte, I’obra de Jests Lalinde Abadia Las culturas represivas de la humanidad
déna una visié historica general del sistema juridic en questid, de la seva evolu-
cié i de les concepcions generals que conformen les seves bastides juridiques.
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2. PERIODES EN LA INTERPRETACIO DE TEXTOS

Dins el camp de la semantica juridica i a partir de la ja esmentada dimen-
s16 historica dels termes juridics, la interpretacié dels textos legals no és aliena
a la semantica dels textos de la lingtiistica general. La naturalesa i I’extensié
d’aquesta relaci6 encara es debat, pero, tot i aixi, es pot establir dins el camp de
la semantica juridica una evolucié teorica similar a la produida dins el camp de la
lingtiistica, influenciada per altres ciencies socials.

Danalisi formal dels textos juridics, des del punt de vista lingiiistic, ha es-
tat objecte al llarg del segle xx de diverses concepcions teoriques que reflectei-
xen I’evolucié esdevinguda en altres ciéncies socials, sobretot en les de caracter
metatedric, com és el cas de la filosofia de la ciéncia.

Des de la revolucié cientifica dels segles xviI 1 xvIII i fins a la postguerra,
’objecte essencial de la filosofia de la ciéncia han estat les ciencies de la natura
(la fisica, la quimica i la biologia), ja que han estat considerades el model del co-
neixement cientific, de manera que les ciéncies socials han estat analitzades d’acord
amb els parametres establerts per la filosofia de la ciencia. Només a partir dels
anys seixanta va sorgir una filosofia especifica per a aquestes ciencies (Diaz i
Heler, 1998). Des del 1925 fins als nostres dies, la filosofia de la ciencia es pot
dividir en tres periodes que fan referéncia a tres concepcions diferents. Aques-
tes tres grans concepcions en ’analisi de textos especialitzats s6n I’analitica, la
pragmatica i la retorica, que, si bé sén caracteristiques de diverses fases, sovint
coincideixen en el temps.

2.1. PRIMERA EPOCA

Pel que fa a la primera &poca, la teoria analitica va sorgir a partir de la for-
maci6 del Cercle de Viena als anys vint i es va perllongar fins a la decadeéncia de
’anomenada received view dins la cultura anglosaxona, amb I’aparicié del llibre
de Thomas Kuhn The structure of scientific revolution. Aquesta epoca es va ca-
racteritzar per I’aparicié del positivisme logic com una reacci6 a la filosofia idea-
lista alemanya, amb un component fortament metafisic.

Sén representants il-lustres del positivisme logic Rudolf Carnap, Otto Neu-
rath, Herbert Feigl i Hans Reichenbach. La perspectiva teorica de I’anomenat
Cercle de Viena, a I'hora d’analitzar el llenguatge cientific, es basava en gran
manera en les obres del «primer Wittgenstein», com el Tractatus logico-philo-
sophicus. Aquesta teoria és coneguda com a atomisme logic 1 va ser desenvolu-
pada principalment per Carnap. Es pot definir com a concepcié analitica, ja
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que estd centrada en el text 1 s’ocupa de les relacions «sintactiques» entre els
conceptes.

2.2. SEGONA EPOCA

La segona epoca va des de les critiques que va provocar el positivisme 16-
gic del Cercle de Viena a Franga (Bachelard, 1938) i Alemanya (Popper, 1934-
1959) fins a la recepcid a finals dels anys vuitanta, per part de la sociologia de la
cieéncia, de les perspectives historiques o historicistes i externalistes que havia in-
troduit Kuhn. Aquesta nova tendéncia dins la filosofia de la ciencia s’anomena
externalisme. No es tracta aqui de revisar els postulats del positivisme, sind de
plantejar qiiestions que el positivisme no havia pres en consideraci6. Algunes
de les questlons basiques, com ara la qiesti6 metodologlca es van passar per alt
perque no es consideraven rellevants. Aquesta segona &época respon a una con-
cepcid pragmatica del llenguatge cientific/especific, en el qual els aspectes de I'is
dels termes adquireixen una importancia decisiva. S’identifica amb I’anomenat
«segon Wittgenstein», el de les Philosophical investigations, i conté també apor-
tacions de la filosofia de les ciencies socials (Hans Georg Gadamer, el construc-
tivisme, el marxisme i la teoria critica).

2.3. TERCERA EPOCA

La tercera teoria o teoria postmoderna va comengar amb la introduccié
d’aspectes socioldgics i es pot fer coincidir amb I’aparicié de la polemica obra
de Paul Feyerabend (Feyerabend, 1975). Sota el concepte de postmodernisme
es poden agrupar un seguit d’escoles de filosofia de la ciencia que tenen una
caracteristica comuna: el rebuig de la racionalitat categorica i la recerca
d’alternatives que signifiquin remarcar 'especificitat del llenguatge en relacié
amb les altres formes de coneixement especific. L’analisi del llenguatge especi-
fic fa servir una varietat d’instruments teorics, des de 1’analisi del discurs fins
als models informatics.

Malgrat aquesta varietat, es pot trobar un denominador comd a totes
aquestes tendeéncies, la naturalesa retorica, ja que, sobretot, para esment en el pro-
blema de la traduccid/interpretacié que implica qualsevol comunicacié cientifi-
ca. Dos elements essencials per als estudis actuals del llenguatge especific sén
I’analogia i la naturalesa narrativa del text.
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3. PERIODES EN LA INTERPRETACIO DEL LLENGUATGE JURIDIC
3.1. PRIMERA EPOCA

Dins la semantica juridica s’ha produit una evolucié semblant, tot i que
amb les seves especificitats, a la de la filosofia de la ciéncia, que en els dltims
anys ha esdevingut cada vegada més filosofia del llenguatge cientific. El positi-
visme del segle XIX pretenia trobar resposta a tots els problemes juridics
d’interpretacié del dret positiu, o, si no, com a minim, de la jurisprudencia, amb
’exclusi6 tant del dret natural com de les consideracions historiques, politiques,
psicologiques i socials. Aquesta teoria va arribar fins a la meitat del segle XX, en-
cara té representants en el si de la doctrina juridica i ha exercit una influéncia
decisiva sobre els actors de I'univers juridic i sobre les seves manifestacions dins
la ciéncia juridica. Aixo no vol dir que no hagi tingut els seus detractors, cosa
que ja va passar al segle XIx: els neoescolastics, els racionalistes, els krausistes i
els marxistes. La jurisprudéncia dels «conceptes» (Begrszs]urzspmdenz) del po-
sitivisme, juntament amb la jurisprudéncia coneguda com a analitica als paisos
anglosaxons, podrien correspondre a alldo que en el camp de la filosofia de la
ciéncia s’entén com a received view, versié anglosaxona del positivisme logic.

Aixi, les teories d’interpretacié presents al segle XX, a part del ja esmentat
positivisme, no sén alienes a les que es plantegen des de la filosofia de la cien-
cia o des del llenguatge en general. Com a exemples d’aquestes interrelacions,
vull fer una enumeracié no exhaustiva d’un seguit de representants d’aquestes
teories. Per raons personals he decidit extraure aquests exemples dels espais ju-
ridics alemany i espanyol i limitar-me als dltims cinquanta anys, tot i que, se-
gurament, es podrien extraure d’altres espais juridics.

Dins el positivisme, s’ha de parlar de la doctrina classica de la interpretacid,
desenvolupada als anys cinquanta i seixanta pels seus representants més cone-
guts: Coing, Betti i Engisch. Aquesta teoria es pot relacionar sense dificultat amb
el positivisme logic, ja que es basa en els comportaments lingtistics 1 entén el «con-
cepte» com a unitat estructural i funcional, amb la particularitat que, en lloc de
partir de la interpretacio literal del terme, emmarca la interpretacié d’aquest en
el conjunt de I'obra i entén per interpretacié la «jurisprudéncia de conceptes».

Hi ha, pero, dos moviments que a comengament dels anys setanta van ini-
ciar un canvi de tendeéncia: d’una banda, la teoria analitica del dret de H. L. A.
Hart, de ’'ambit anglosaxé i que no va arribar a tenir gran importancia en
’ambit alemany, 1, de Ialtra, la «semantica logica», sota la influéncia de Carnap,
que esta en la tradicié de la filosofia de les llengties ideals del Cercle de Viena
1 que influencia llargament la teoria del llenguatge juridic. El terme semantica va
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ser un tema central d’aquesta escola i es va convertir en el nou paradigma de la
teoria metodologica.

El 1970 va apareixer 'obra d’Ernst Joachim Lampe Juristische Semantik,
segons la qual la semantica és part de la logica (Busse, 1993). La posicié de la
«semantica logica» gira al voltant del model derivat per Carnap de conceptes, els
quals son susceptibles d’una definicié precisa a partir dels criteris d’«extensié» i
d’«intensié», que delimiten els continguts del concepte.

En ’ambit espanyol, el positivisme del segle XIX, en general, est escassament
representat com a corrent ideologic a causa de la supervivencia de I’escolastica es-
panyola, amb I’excepci6 de Pedro Dorado Montero (Lalinde Abadia, 1974). Si que
es constata, en canvi, la recepci6 al segle XX de les obres de Coing, Betti i Engisch,
de manera que la perspectiva positivista estava present durant aquesta &poca.

La semantica logica, com a punt de referéncia de la semantica lingtistica,
es troba ampliament representada en els autors espanyols, sobretot després de
la mort de Franco, amb el revifament de les llenglies catalana, basca i gallega,
que van tornar a ser utilitzades com a llenglies de I’Administracié 1 la justicia.
La necessitat de crear una terminologia propia per als llenguatges especifics ha
fet que proliferessin els treballs de lexicologia i terminologia (Teresa Cabré, Gem-
ma Rigau). Aix0 també ha fet que apareguessin molts titols dedicats a la nor-
malitzacié i estandarditzaci6 del llenguatge juridic, i fins i tot a la creaci6é d’una
terminologia juridica propia, com en el cas del basc. Com a exemples, es poden
esmentar els catalans Brotd, Duarte, Puigpelat i Fabré.

3.2. SEGONA EPOCA

La nova filosofia de la cieéncia es caracteritza per no prendre en conside-
racié els aspectes formals. Pel que fa a I’analisi lingliistica, aquesta teoria intro-
dueix la idea que els conceptes cientifics o els termes de llenguatges especifics son
theory-laden i que, per aquesta rad, només adquireixen significat dins el sistema
general d’aquest llenguatge i en les seves relacions amb altres conceptes i realitats
a les quals fan referencia. Es ’epoca del constructivisme.

A mitjan anys seixanta s’obri cami ’hermeneutica filosofica de Hans Georg
Gadamer, del qual s’extreu el concepte de aplicacid, que sempre ha consti-
tuit un tema fonamental de la metodologia juridica. Perod també el tema dels
«coneixements previs» (Vorverstindnis) troba una bona acollida entre els nous
hermeneutics, ja que aquest concepte constitueix una bona base per a explicar els
fonaments filosofics de P’activitat interpretativa. Els representants més impor-
tants d’aquesta escola sén Esser, Kaufmann, Hruschka 1 Larenz.

69



JORGE LALINDE JURSS

A mitjan anys setanta van sorgir noves concepcions tedriques del llenguat-
ge, sota el nom generic de pragmatica lingiiistica, que introduiren un canvi en la
concepcid filosofica del llenguatge juridic. Aixi, un jurista com Schiffauer es de-
dica a fer una investigacié més exacta de la filosofia del llenguatge de les teories
de Wittgenstein, tot intentant replantejar-se la semantica juridica i subratllar la
funcié comunicativa i el caracter social de tots els llenguatges.

També en ’ambit espanyol sorgiren noves anilisis del llenguatge dels juris-
tes que posaven en dubte el positivisme i subratllaven altres elements. Venien, so-
bretot, del camp de la filosofia del dret, perd consideraven els aspectes lin-
giistics de 'ordenament juridic. Com a exemple es pot esmentar Joan Ramon
Capella (Capella, 1968), que en el seu llibre EI derecho como lengunaje déna expli-
cacions ideologiques per a I’eleccié de determinades formulacions per part del
legislador. Perd no només I’aspecte ideologic o social era objecte preferent d’analisi,
siné que també es proposaven consideracions psicoanalitiques o epistemologiques,
com en el cas dels argentins Ricardo Entelman, Enrique Mari i Enrique Kozicky
(1987), que utilitzaven, d’una banda, les teories de la psicoanalisi per a la revisi6 del
discurs juridic 1, de I'altra, consideracions epistemologiques. En aquestes obres des-
taca la relacid entre els elements de poder i el llenguatge del dret. La influencia de
Michel Foucault i de ’Escola de Paris es fa palesa en aquests autors, tots ells
decidits a presentar el llenguatge juridic com a instrument de la teoria del poder.

En el cas d’Enrique Mari (Mari, 1987) és on més es nota la influencia de
Foucault. Mar{ intenta rebutjar el mite de la uniformitat semantica del dret com
a llenguatge. Després d’investigar a fons un procés penal seguit a Franga, el cas
Riviere, arriba a la conclusié que el discurs juridic no és en cap cas I’aplicacié
d’una norma que pot ser entesa com una veritat metafisica o empirica, siné que
és, en realitat, el resultat de la interpretacié d’una diversitat de textos, jerarquit-
zats, en els quals el llenguatge comd i el juridic es barregen i que, al cap i ala fi,
reflecteixen una relacié de poder i de coneixements.

Ricardo Entelman, en canvi, introdueix elements de la filosofia de les cien-
cies naturals en I’analisi dels textos juridics: la funcié dels principis basics de
’epistemologia de Gaston Bachelard és fer una investigaci6 critica dels metodes
actuals de coneixement, i, en aquest sentit, el llenguatge juridic ha de ser em-
marcat també en el context teoric del seu periode historic.

3.3. TERCERA EPOCA

Finalment, el que és caracteristic de la tercera época és el retorn als temes
classics de la interpretacid juridica, tot i que s’és conscient de la complexitat de
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’objecte 1 de la diversitat de perspectives possibles. L’aspecte «retdric» torna a
ser el tema central. Historicament, la retorica també és una ciéncia i es troba
subordinada a ’aparicié de I’alfabet i a I’ds de la llengua escrita. Ens ofereix
’explicacié conscient del fenomen lingiiistic huma i ’explicacié cientifica de
com s’efectua la transmissié del pensament huma al mot articulat, ja que sols
amb I’ajut de la llengua escrita I’ésser huma va ser conscient i capag¢ d’analitzar
detingudament la llengua parlada, tot creant una disciplina retorica. La missié
més important de la retorica és, per tant, I’explicacié del fenomen lingiiistic
(Ramirez, 2002).

La retorica estudia com ’experiencia humana de la parla es reflecteix, mit-
jangant el llenguatge, en els mots. Segons Ramirez, cal entendre la retorica de
tres maneres: com ’estudi del «parlar», com I’estudi del «dir» i com ’estudi
d’«el que s’ha dit». La primera fonamenta les altres dues. Es la ciencia del llen-
guatge la que ens fa conscients de 1’is de les paraules en relacié amb allo que
volem expressar.

Aixi, es planteja la quiesti6 de ’objecte de la interpretaci6 juridica, de quins
son el seu procediment, les seves concepcions, regles o convencions, i, finalment,
de quina correspondeéncia hi ha entre interpretacié i realitat, és a dir, quina és la
funcié de referencia dels signes lingtiistics. Amb la semantica de referéncia s’intenta
explicar la metodologia juridica, com mostra ’obra de Bernd Jeand’Heur, segons
el qual la referéncia no és només la simple representacié d’un determinat concepte,
siné que molt sovint és la transmissié lingtifstica d’una realitat complexa, en la
qual el llenguatge ha de ser un espai de creaci6é (Busse, 1993).

Les noves teories destaquen la importancia de la semantica, del signe lin-
glifstic 1 del seu significat. D’aquesta manera, el procés d’interpretacié s’entén
com un treball semantic: les definicions tornen a despertar 'interes dels lingiiis-
tes, tot 1 que s’entenen dins la funcié paradigmatica.

Una altra caracteristica de la semantica juridica és la diferenciacié entre
«interpretacié» i «procediment analogic». La interpretacié s’entén en el sentit que
li déna Wittgenstein: com a consens de la comunitat lingtiistica o coincidéncia
en la utilitzacié d’un determinat signe lingtistic.

D’altra banda, la semantica de referéncia es pot definir com la traduccié o
translacié d’una realitat a la terminologia d’un llenguatge especialitzat, la qual
cosa comporta sovint trets constitutius.

Sén representants de la semantica juridica a Alemanya Friedrich Miiller, Die-
trich Busse, Bernd Jeand’Heur, Christiansen, Wimmer i altres.

En P’ambit espanyol, s’han publicat entre els jutges i en les escoles judicials
llibres que s’ocupen d’aspectes estilistics del llenguatge juridic (Rodriguez Agui-
lera, 1969; Prieto de Pedro, 1991; Bayo Delgado, 1998; Martin del Burgo, 2000).
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Perd ’aspecte retoric també estd present en José Calvo Gonzilez (Calvo Gon-
zélez, 1996), que elabora una teoria de I"argumentaci6 juridica considerada des
de la perspectiva narrativa.

En el marc de la pragmatica i de la semantica juridica s’han d’esmentar tam-
bé els argentins Alchourron i Bulygin (Alchourron i Bulygin, 1991), que conside-
ren les normes segons criteris 1ogics, i ’espanyola Victoria Iturralde (Iturralde, 1989),
que en el seu llibre Lenguaje legal y sistema juridico es planteja la qliestié central
de 'aplicacié del dret. Iturralde, que segueix el professor polones Jerzy Wrobels-
ki, parla dels quatre punts de vista des dels quals es pot fer un estudi d’interpretacié
1 aplicacié de la llei: el normatiu, el descriptiu, I'ideologic i el teoric.

La perspectiva teorica investiga els processos mentals que I'aplicador del
dret ha de segulr per a aplicar la llei. No es tracta aqui de processos psicologics,
sin6 de quines son les giiestions centrals que ha de resoldre el jutge o el jurista,
en general, per a després fer-ne I’analisi tedrica. Aquesta analisi tedrica de la in-
terpretacié 1 del procés d’aplicacié de la llei ha esdevingut el tema central de la
semantica juridica avui dia.
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