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LA INEFICACIA DELS LLEGATS
EN EL CODI CIVIL DE CATALUNYA

Joan-Maria Radua Hostench!
Advocat

Resum
L’objecte d’aquest treball és ’analisi de les causes especifiques d’ineficacia dels llegats,
tant les que provoquen la seva supressié com les que provoquen la seva reduccid.

Paraules clau: llegat, reducci6 1 extincié de llegats, quarta falcidia.

INEFFECTIVENESS OF BEQUESTS IN THE CATALAN CIVIL CODE

Abstract
This paper deals with the specific causes of ineffectiveness of bequests, including causes
leading to their extinction or reduction.

Keywords: bequest, reduction and extinction of bequests, falcidian quarter.

1. INTRODUCCIO

Com qualsevol disposicié testamentaria, I'eficacia del llegat depen de Peficacia
del negoci juridic que I’estableix. Aixi, 'atorgament d’un nou testament implica la
revocaci6 dels llegats continguts en un testament o codicil anterior, que perden la seva
eficacia en perdre-la el primer testament o codicil que els havia instituit (art. 422-9.2 1
422-12.1 del Codi civil de Catalunya [CCCat]). Igualment, el llegat és ineficag per
falta de capacitat successoria del legatari (art. 412-6.1 CCCat) o quan I'objecte del
llegat no compleix els requisits establerts per la llei (art. 427-9 i art. 427-24 CCCat
respecte al llegat d’una cosa aliena). També és ineficag el llegat atorgat sota violencia o
intimidacié greu o amb error en la persona (art. 422-2 CCCat).

1. Adaptacié6 de la conferéncia feta el 25 de febrer de 2015 en el cicle de conferencies «Institucions
del nostre dret», organitzat per la Societat Catalana d’Estudis Juridics, filial de 'Institut d’Estudis Cata-
lans, i 'Illustre Col-legi d’Advocats de Barcelona.
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De tota manera, hi ha casos propis i autonoms de llegats que poden ser inefica-
¢os, que son els que abordarem en aquest treball. Abans de res, pero, cal assenyalar
que la ineficacia del llegat significa la concurréncia d’una causa que impedeix que
tingui lloc I’efecte de la disposicié a titol individual establerta pel causant. Aquesta
ineficacia pot ser absoluta, és a dir, el llegat no té cap mena d’efecte, o bé parcial, que
es produeix quan el llegat no desplega tots els efectes volguts pel causant en el mo-
ment d’instituir-lo, siné només uns efectes limitats.

Generalment s’ha identificat la ineficacia absoluta del llegat, considerat en si
mateix,’ amb la revocacid (art. 427-37 CCCat) 1 Pextincid del llegat (art 427-38 CC-
Cat), i la ineficacia relativa s’ha vinculat amb la reduccié dels llegats per ser excessius
(art. 427-39 CCCat) o per defensar la quarta falcidia (art. 427-40 CCCat).

Laineficacia parcial es produeix fonamentalment quan el legatari pateix una reduc-
ci6 del llegat perque concorren drets prioritaris de tercers. Recordem que la llei consi-
deraiprotegeix els drets de determinades persones que tenen preferencia sobre els lega—
taris, de manera que Pexercici del seu dret preferent pot comportar la reducci o fins i
ot la supressi6 del llegat (cas en que la seva ineficacia seria absoluta) Aixi, tenim que:

— Els creditors de ’heréncia tenen un dret preferent no només davant dels lega-
taris, sind també davant de I’hereu i dels legitimaris.

— FEls legitimaris, un cop pagats els deutes de I’heréncia, si no queden béns sufi-
cients per a pagar la llegitima poden reduir els llegats d’acord amb els articles 451-22
CCCat i segiients.

— El vidu, el convivent en parella estable i I’hereu poden demanar la reduccié
dels llegats per a garantir la quarta vidual (art. 452-5 CCCat).

— L’hereu, en la mesura necessaria per a garantir la quarta falcidia (sempre que
el testador no I’hagi prohibit), pot reduir el llegat quan no se li deixa lliure la quota
hereditaria minima (art. 427-40 CCCat).

— L’hereu no ha de veure afectat el seu patrimoni particular per a satisfer llegats,
de manera que quan I'import dels llegats excedeix allo que rep del causant, 'import
del que rep esdevé el topall dels llegats, cas en que els llegats sén excessius i ’hereu els
pot reduir (art 427-39 CCCat).

Dintre del capitol vii del titol i1 del CCCat, dedicat als llegats, sota el titol «La
ineficacia dels llegats» els articles 427-37 a 427-45 CCCat regulen alguns dels suposits
especifics de ’'anomenada ineficacia absoluta dels llegats (la revocacié 1 extinci6 dels
llegats) i alguns dels casos de "'anomenada ineficacia relativa dels llegats (reduccié o
supressi6 de llegats excessius 1 reducci6 de llegats per aplicacié de la quarta falcidia),
que tractarem tot seguit.’

2. Deixemapartels casos de nul'litat del mateix testament que conté el llegat i els casos d’existencia
de vicis de la voluntat en la institucié del mateix llegat o de falta de capacitat successoria del legatari, que
també comporten la ineficacia absoluta del llegat, perd que no sén objecte d’aquest treball.

3. Cal precisar que aquesta distincid entre ineficacia absoluta i ineficacia relativa no és gaire acura-
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2. LAREVOCACIO DELS LLEGATS
2.1. LA REVOCACIO EXPRESSA

L article 427-37 CCCat si que tracta propiament un suposit d’ineficacia absolu-
ta del llegat per causa de la revocacié expressa d’aquest per part del causant. En aquest
cas, és el mateix causant qui deixa sense efecte el llegat revocant-lo.

Larevocaci6 expressa d’un llegat es pot fer en una disposicio testamentaria poste-
rior fent revocacié expressa del llegat en concret o bé de manera genérica revocant
tots els llegats anteriors. Ara bé, en el cas del llegat d’aliments, aquest sols pot ser revo-
cat de manera genérica per mitja d’un testament, ja que I’apartat 1 de Particle 427-37
CCCat estableix que cal la revocacid expressa del llegat d’aliments. El motiu d’aquest
tractament diferenciat s’ha d’atribuir al desig del legislador de protegir I'atribucié
d’aliments.

2.2. LA REVOCACIO NO EXPRESSA

La revocacié dels llegats també pot fer-se de manera no expressa, ja que la llei
interpreta que determinades actuacions del causant signifiquen que aquest ha volgut
derogar el llegat. Aixi, tenim que l'article 427-37.2 CCCat diu: «S’entén que el llegat
s’ha revocat quan el causant aliena a titol onerés o gratuit el bé que n’és objecte, enca-
ra que Ialienacid sigui ineficag, o encara que el causant el torni a adquirir, llevat que
el legatari provi que la readquisicié es va fer amb la finalitat de rehabilitar el llegat».

Abans de res, per0, cal que ens plantegem si estem davant d’una revocacié tacita
del llegat propiament dita o bé davant una presumpcié de revocacié que admetria una
prova en sentit contrari. Malgrat que aquest article no ho diu expressament, seguint
I’opinié d’Esteve Bosch també considerem que es tracta d’una presumpcié de revoca-
cidique, per tant, s’ha d’admetre la prova en sentit contrari que no hi ha hagut volun-
tat de revocar el llegat.

Esteve Bosch considera que estem davant d’una presumpcid legal, no pas davant
d’una revocacié tacita, i que, per tant, s’ha d’admetre la possibilitat de provar que la
voluntat del causant no era la de revocar el llegat. Per a aquest autor, aix0 dltim s’hau-
ria d’admetre per coheréncia amb el principi voluntarista que inspira el CCCat, aix{
com per ’eficacia que pot tenir el llegat d’una cosa aliena admes expressament en

da, ates que la reduccié del llegat pot comportar fins i tot la seva extincié (de manera que seria ineficag
absolutament) i, a I'inrevés, en casos de revocacié del llegat aquest pot no extingir-se, i fins i tot pot can-
viar-se ’objecte llegat (per exemple, en casos d’expropiaci6 del bé llegat, el llegat subsisteix transformat en
el preu rebut en I’expropiaci6). Igualment, veiem que, en casos dels anomenats d’extincié del llegat, aquest
no s’extingeix totalment i desplega efectes parcials, com en el cas de destruccié parcial de la cosa llegada.
Aixi, doncs, aquesta distinci6 entre ineficacia absoluta i ineficacia relativa dels llegats s’ha de relativitzar.
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Iarticle 427-24 CCCat i, sobretot, perqueé segons ell es tracta d’'una norma de caire
interpretatiu i sempre s’ha de buscar la voluntat del testador.*

Seguint l'article 427-37.2 CCCat, veiem que legalment es presumeix que el cau-
sant ha revocat el llegat quan aliena (per mitja de qualsevol titol onerds o gratuit) el bé
inicialment llegat. Aquesta presumpci6 afecta fins i tot els casos en que la transmissié
sigui ineficag 1 també els casos en queé el causant torni a readquirir el bé, llevat que el
legatari provi que el va readquirir per a rehabilitar el llegat. En aquest darrer cas, la
carrega de la prova de la voluntat rehabilitadora del llegat recau en el legatari, qui
haura de provar que la recuperacié del bé objecte del llegat pretenia la rehabilitacié
del llegat, prova dificil d’obtenir excepte en els casos en qué el causant ho indiqui
expressament.

Al nostre entendre, la presumpcié de revocacid del llegat en el cas de transmissid
del bé objecte del llegat fins i tot en el cas que el negoci de la transmissid sigui ineficag,
resulta excessiva i pertorbadora, ja que es déna eficacia derogatoria d’un llegat a un
negoci que és ineficag. En aquest sentit, compartim ’opinié d’Esteve Bosch,® per a qui
no sembla admissible que una alienacié declarada nulla tingui ’efecte de revocar un
llegat.t

Igualment, al nostre entendre, aquest article no aclareix qué succeeix en els casos
d’alienacié parcial del bé inicialment llegat. Pensem, per exemple, en el llegat d’una
finca de la qual posteriorment el causant aliena la meitat indivisa o bé en segrega
una part i ven la part segregada. Que succeeix aleshores? Cal interpretar la venda de
la meitat indivisa de la finca com una revocacié del llegat? I en el cas de la part segre-
gada i venuda? Al nostre entendre, el llegat ha de perviure en els dos suposits plan-
tejats. En el primer, el llegat ha de recaure sobre la meitat indivisa de la finca del cau-
sant, 1 en el segon cas, sobre la part de la finca matriu no venuda.

4. Pedro del Pozo CarRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY i Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalunia: Derecho de sucesiones, 2a ed., Madrid, Marcial Pons, 2013, p. 204.

5. Pedro del Pozo CARRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY i Esteve Boscr CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalusia, p. 204. Per a Bosch, no és admissible que una alienaci6 declarada nulla per un defecte de ca-
pacitat o un vici del consentiment pugui tenir I’efecte de revocar una disposicié testamentaria.

6. Enelseudiaien relacié amb la redacci6 anterior continguda en el Codi de successions prece-
dent, aquesta presumpcid ja fou criticada per diversos autors, com Giménez Duart, qui va criticar aquesta
presumpci6 revocatdria i la contradiccié que es produia en considerar revocat un llegat en cas de venda,
inclts declarada nul'la, 1 no en cas de permuta. Aixi, Giménez Duart es pregunta, a Lluis Jou MIRABENT
(coord.), Comentarios al Codigo de succesiones de Cataluria, Barcelona, Bosch, 1994, quin sentit pot tenir
que una venda, fins i tot declarada nul-la, impliqui necessariament la revocacid, i una permuta, no.
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2.3. LES EXCEPCIONS A LA PRESUMPCIO DE REVOCACIO

Dapartat 3 d’aquest mateix article 427-37 CCCat estableix unes excepcions a
aquest criteri general de revocacié contingut en I’apartat 2 anterior. Sén casos en els
quals per disposicié legal es presumeix que no hi ha hagut revocacié del llegat malgrat
que s’hagi transmes el bé sobre el qual recau. Son els segiients:

a) Quan el bé s’aliena a carta de gricia i el causant exercita el dret de redimir 1 el
readquireix.” Es més, en cas de morir sense readquirir-lo, per disposicié legal es con-
sidera que es llega el dret de readquirir-lo. Fixem-nos que hi ha una mutacié de I’ob-
jecte del llegat per imperatiu legal. En aquest cas, el bé llegat es transforma en el dret
de recuperar-lo via redempcié.

b) No hi ha revocaci6 del llegat quan el bé es transmet per expropiacié o execu-
ci6 forgosa, permuta, aportacid a una societat o qualsevol altra operacié de reestruc-
turacid societaria, llevat que la persona gravada provi que es pretenia revocar el llegat.
En aquests casos, es considera llegat el bé que s’ha rebut a canvi, si escau. En aquest
cas, es consideren diferents suposits. Al nostre entendre, resulta evident que en casos
d’expropiacié o d’execuci6 forgosa no existeix voluntat d’alienar el bé, de manera que
no es pot entendre revocat el llegat i és 1ogic que el legatari rebi el diner. Ara bé, resul-
ta més dificil defensar que no hi ha voluntat de transmetre el bé (i, per tant, de revocar
el llegat) quan es permuta el bé o s’aporta a una societat. Podriem admetre que no hi
ha voluntat de revocar el llegat quan s’aporta el bé a una societat unipersonal o, fins 1
tot, a una societat de mera tinenga de béns o patrimonial, perd al nostre entendre hi ha
voluntat de revocar-lo quan el bé s’aporta a un altre tipus de societat. En qualsevol
cas, fixem-nos que ara s’inverteix la carrega de la prova i ha de ser la persona gravada
amb el llegat qui ha de provar que la permuta o ’aportacié del bé a una societat es va
fer per a revocar el llegat. Prova que és diabolica, ja que dificilment el causant dira
expressament que permuta o aporta el bé a una societat per a revocar un llegat; per a
aixd, seria suficient revocar-lo expressament. En aquest cas, per ministeri de la llei es
transforma el bé llegat en el bé que el substitueix. Es tracta de casos de subrogaci6 real
i el legatari pot reclamar el bé substitut. Aixi, 'objecte llegat es transforma en alld que
va entrar en el patrimoni del causant a canvi del bé inicialment llegat: en ’execucié
forgosa és la quantitat que resta com a romanent després d’haver pagat al creditor
executant; en la permuta, el bé obtingut en el canvi; en ’aportacié a una societat, les
accions o participacions; en el cas d’expropiacid, I’apreuament, etcétera. Sobre la re-
vocaci6 d’un llegat per aportacié de la finca llegada a una societat de la qual el causant

7. Article 326 de la Compilacié de dret civil de Catalunya (CDCC): «En la venda a carta de gracia
el venedor es reserva el dret de redimir o recuperar la cosa venuda, per un preu determinat, durant un ter-
mini maxim de trenta anys, si és immoble, o de sis anys, si és moble. En el cas d’immobles, el termini del
dret de redimir es pot fixar per la vida d’una o dues persones determinades existents en el moment d’ésser
subscrit el contracte [...]». Recordem que el dret a redimir és transmissible, segons I’art. 326.4 CDCC.
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aliena després les participacions, és interessant la Senténcia de I’ Audiencia Provincial
de Barcelona de 18 de febrer de 2004.% Igualment resulta interessant la Senténcia del
Tribunal Suprem de 14 de mar¢ de 2012, en el conegut cas del llegat Mufioz Ramonet,
qui en el seu testament va ordenar un llegat a favor d’una fundaci6 que havia de cons-
tituir I’Ajuntament de Barcelona.’ Sobre la subsisténcia del llegat i el seu abast en ca-
sos d’expropiacié del seu objecte, el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya ha
tingut oportunitat de pronunciar-se en diverses ocasions. En destaquem les sentén-
cies de 16 de gener de 2006 1 20 de novembre de 2006.1°

8. Sentencia de I’Audiencia Provincial de Barcelona (SAPB) (Seccié Onzena) de 18 de febrer de
2004 (RJC 2004/745) (ED]J 2004/8371). En el cas objecte d’aquesta Senténcia, el causant va disposar en el
testament el llegat d’una finca, finca que abans de morir va aportar a una societat, i després va vendre les
participacions que havia obtingut com a contraprestacié per I’aportacié de la finca. La Sentencia de I’ Au-
diencia admet que el llegat de la finca es transforma en llegat de les participacions. Ara bé, estableix que
si el causant no hagués venut les participacions, el llegat hauria persistit en aquestes participacions. En
haver-les venut, el llegat s’entén revocat.

9. Sentencia del Tribunal Suprem (Sala Primera) de 14 de mar¢ de 2012 (EDJ 2012/36865). Tot i
aplicar, per motius temporals, el Codi civil, resulta una senténcia interessant per a casos de llegats de béns
que pertanyen a societats patrimonials. En el cas en qiiesti6, el causant, Sr. Mufioz Ramonet, va instituir
hereves testamentaries les seves quatre filles 1 va ordenar un llegat a favor d’una fundacié que amb el seu
nom havia de constituir I’Ajuntament de Barcelona. L’objecte del llegat era un conjunt immobiliari i obres
d’art que eren propietat d’una societat patrimonial del mateix causant, que era el titular de totes les seves
accions. Poc temps abans de morir el causant, va atorgar poders a les filles perqué poguessin augmentar el
capital de la societat i subscriure les noves accions, 1 basant-se en aquests poders la societat va augmentar
el seu capital per a donar entrada en I’accionariat a les filles del causant. En la Senténcia, el Tribunal Suprem
manifesta que «[pJese a que se ha tratado esta cuestién profusamente, no es baldio recordar que no hubo
revocacion. El testador —s6lo él puede hacerlo— no enajend el objeto del legado. Autorizé —no orde-
né— una ampliacion de capital, renunci a un posible —no seguro— derecho de suscripcién preferente y
se reservé —en su caso— el usufructo. Lo cual no es enajenacion: ni el testador la ordend, ni el objeto del
legado fue enajenado [...] La calificacién de legado de cosa propia, ciertamente, es discutible, pero no es
ilégica, absurda ni contraria a derecho y, en todo caso, no vulnera los articulos 861 y 862 del Cédigo civil
[...] Respecto a la Sociedad demandada no le condena a cumplir el legado; confirmando lo resuelto en
primera instancia, tras declarar la validez y eficacia del legado y condenar a los herederos a cumplirlo,
condena a esta sociedad recurrente —y a otras— a estar y pasar por las anteriores declaraciones y a hacer
todo lo necesario para la efectividad de la entrega de los legados. Tal como se ha expuesto al tratar de la
misma cuestién planteada en su recurso de casacién por CULTURARTE, S.A., el entramado de socieda-
des en las que se hallaba el patrimonio del causante y se halla ahora el de sus herederas, hace preciso la
condena de ellas, que han sido parte en el proceso y han hecho las alegaciones procedentes, condena con-
sistente en no dificultar el cumplimiento del legado, sino a hacer todo lo necesario para su efectividad».

10. Senteéncia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya (STSJC) de 16 de gener de 2006 (RJC
2006/1625) 1 STSJC de 20 de novembre de 2006 (RJC 2007/3231). Si bé tracten de suposits regulats sota la
vigencia del Codi de successions, la decisié d’ambdues resulta aplicable a la regulaci6 actual del CCCat. En
el cas de 1a STSJC de 16 de gener de 2006, es tracta del llegat d’una finca que va ser expropiada en un pro-
cediment que es va acabar amb un acord transaccional sobre ’apreuament, per la qual cosa es discutia si es
tractava d’una expropiacié o d’una compravenda (aquest darrer cas comportaria la revocacié del llegat).
Malgrat que la testadora va distribuir en vida tres quartes parts del preu entre els legataris, es discutia si la
quarta part restant s’havia de repartir entre els legataris. El Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
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¢) No hi ha revocacié del llegat si I’objecte del llegat és una finca que és substi-
tuida per una altra finca per motiu d’una actuacié urbanistica o concentracié parcel-
laria. En aquest cas, es considera llegada la finca resultant, pero el legatari ha d’assu-
mir els costos d’urbanitzacié que estiguin pendents de satisfer en morir el causant. En
realitat aquest suposit no deixa de ser una permuta per motius urbanistics. El causant
vaaportar una finca original i, a canvi, rep una altra finca de reemplagament. Es tracta,
doncs, d’un suposit de subrogacié real, perd aqui, a diferéncia de la permuta del cas
anterior, no s’admet cap prova en sentit contrari.

3. L’EXTINCIO DELS LLEGATS

Un llegat inicialment valid pot no produir efectes per causes alienes a la voluntat
del causant. Aquestes causes sén les que considera 'article 427-38 CCCat, titulat
«Extincid dels llegats». Aquest article regula tres suposits d’ineficacia absoluta del
llegat per causes alienes a la voluntat del causant.

3.1. L’EXTINCIO DEL LLEGAT PER LA DESAPARICIO DEL SEU OBJECTE

El llegat resulta impossible quan ha perdut el seu objecte. L’apartat primer de
Iarticle 427-38 CCCat tracta tres casos en que el llegat esdevé impossible per la des-
aparicié —fisica o juridica— del seu objecte. Veiem que el llegat s’extingeix quan el
seu objecte queda fora de comerg, quan el bé sobre el qual recau es perd i quan la
prestacié en queé consisteix el llegat resulta impossible.

Larticle disposa que la concurréncia d’algun d’aquests fets fa impossible el lle-
gat, que resulta extingit. No obstant aix0, cal que el fet extintiu es produeixi abans de
la delacié (cosa, d’altra banda, evident)!! i sense culpa de la persona gravada.

La perdua de ’objecte pot ser per destruccié o per subtraccid. Si la perdua de la
cosa és parcial, el llegat subsisteix en la part que resta.

Si la perdua de la cosa abans de la mort del causant pot ser compensada per
alguna indemnitzacid, per exemple per ’asseguranca del bé, per aplicaci6 de ’arti-
cle 427-21.1 CCCat el legatari té dret a les indemnitzacions que el causant pugui

(TSJC) va considerar que si que s’havia de repartir perque s’havia produit la subrogacié de la finca pel preu
rebut.

11.  Cal tenir present que si la perdua o impossibilitat juridica es produeix un cop mort el causant,
si el llegat és de naturalesa real ja s’hauria produit ’adquisicié de la propietat pel legatari, de manera que la
perdua de la cosa es regeix per les regles generals en materia d’obligacions, 1 sols hi ha dret a la indemnitza-
ci6 quan la perdua es produeix per culpa d’un tercer (no quan es produeix de manera fortuita o per culpa
del legatari). Si el llegat és obligacional, també s’apliquen les normes generals en matéria d’obligacions.
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exigir.!? Ara bé, si el causant ja ha cobrat la indemnitzacié, el llegat no s’estén a la
indemnitzacié ja percebuda pel causant.”

Sila perdua o laimpossibilitat és provocada per la persona gravada (per dol o per
negligéncia), aquesta ha de donar un objecte igual o ha d’indemnitzar el legatari.

Per altra banda, en un llegat que consisteix en una obligacid de fer, cal entendre
extingit el llegat quan la prestacié resulta impossible; pensem, per exemple, en presta-
cions personalissimes.

La impossibilitat de la prestacié pot ser inclis legal. Pensem en un llegat consis-
tent en una finca que s’ha de segregar d’una finca més gran i que per motius urbanis-
tics no pot ser segregada.

Un exemple d’extincié del llegat per impossibilitat legal el tenim en la Sentencia
de I’ Audiencia Provincial de Barcelona de 18 de febrer de 2004.!*

En relacié amb la impossibilitat de compliment d’un llegat in natura i la seva
substitucié pel pagament d’una quantitat de diners, resulta interessant la Senténcia
del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya d’1 de setembre de 2010."°

En cas que la impossibilitat de complir el llegat sigui parcial, considerem que
aquest manté la seva vigéncia en la part no afectada per la impossibilitat i s’extingeix
el llegat respecte a la resta.

12. Recordem que larticle 427-21.1 CCCat disposa: «El llegat s’estén a les pertinences de la cosa
objecte del llegat en el moment de la mort del causant i a les indemnitzacions per disminuci6 del seu valor
que aquest podria exigir per fets esdevinguts després de ’ordenaci6 del llegat, llevat que es pugui inferir
clarament que la voluntat del causant és una altra». Autors com Encarna Roca i Isabel Miralles consideren
que el dret alaindemnitzacié es transmet al legatari sols en casos de desaparicié parcial del bé, perd no quan
la desaparici6 és total, ates que consideren que si la perdua és total, el llegat s’extingeix i el legatari no té dret
a cap indemnitzacié.

13. Interpretacié defensada per Giménez Duart en interpretar el Codi de successions i també per
Isabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a 427-45 CCCat», a Joan EGEA FERNANDEZ 1
Josep FERRER 1 RiBa (dir.), Comentari al llibre quart del Codi civil de Catalunya, relatiu a les successions,
vol. 1, Barcelona, Atelier, 2009.

14. SAPB (Seccié Onzena) de 18 de febrer de 2004 (RJC 2004/745) (EDJ 2004/8371), sobre un
llegat consistent que I’hereu havia d’edificar un habitatge en una parcel-la que no podia ser edificada per
motius urbanistics. L’Audiencia declara que el llegat queda sense efecte.

15. LaSTSJC d’1 de setembre de 2010 (EDJ 2010/269628) considera que estem davant d’un llegat
amb eficacia obligacional, puix que els causants van imposar a I’hereu una obligaci6 de fer —segregacié de
la finca matriu i, un cop produida la segregacié, lliurament a les legataries recurrents—. Doncs bé, com que
aquesta segregaci6 resulta il-legal per motius urbanistics i, per tant, impossible, la jutgessa de primera ins-
tancia, en la seva senténcia, després de declarar I’eficacia dels llegats dels causants, autoritza ’hereu univer-
sal a substituir el lliurament de la porcié de terreny llegada a les dues legatiries per una quantitat econdomi-
ca, senteéncia que fou confirmada per la sentencia de I’Audiencia Provincial objecte del present recurs i que

el TSJC ratifica.
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3.2. LA TRANSFORMACIO DE LA COSA MOBLE LLEGADA

El canvi d’espécie o la transformacié substancial del bé moble llegat que li fa
perdre la forma o la denominacid, s’equipara amb la perdua i extingeix el llegat, fora
que es pugui deduir que el causant volia llegar el bé rebut en substitucié o la indem-
nitzaci6 procedent en casos d’accessié (art. 427-38.2 CCCat).

Fixem-nos que aquest article sols és d’aplicacié als béns mobles'® 1 en els suposits
de canvis radicals —substancials, diu el text legal— que facin que el bé inicial es trans-
formi en un altre de diferent. Aixi, doncs, els canvis externs o els que no afectin la
natura del mateix objecte no s6n motiu d’extincié del bé llegat.

Ara bé, article incorpora una excepcié quan es pugui deduir que el causant
voldria que el llegat perdurés en el nou bé o en la indemnitzacié en casos d’accessio.
A la practica és improbable que es pugui deduir que el causant hagués volgut que el
llegat perdurés en el nou bé moble o en la indemnitzacid, 1 encara és més dificil pro-
var-ho.

Tot i que aquest article no considera quina és la causa de la transformacié, al
nostre entendre cal fer-ne esment i diferenciar si fa la transformacié el causant de
manera voluntaria, cas en qué hem d’entendre que s’ha volgut revocar el llegat, si la
transformaci6 és involuntaria o bé si ha estat realitzada per un tercer. En aquests dos
darrers casos, creiem que no es pot interpretar la voluntat revocatoria del llegat i que
cal considerar que el causant voldria que el llegat fos del bé rebut en substituci6.”

Pel que fa a la possible indemnitzacié en casos d’accessid, cal relacionar-la amb
el que disposa I'article 542-19 CCCat, que regula la utilitzacié de materials aliens.
Aquest article estableix que la persona que, de bona fe, fa servir materials aliens per a
fer un bé moble, els fa seus, perd ha de compensar els propietaris d’aquests per ha-
ver-los emprat. En cas de fer-ho amb mala fe, a més de compensar-los haura d’indem-
nitzar-los.

3.3. L’ADQUISICIO DEL BE LLEGAT PER PART DEL LEGATARI

El tercer apartat de I’article 427-38 CCCat estableix que el llegat s’extingeix
quan el legatari ha adquirit el bé llegat després de ser ordenat, excepte quan el legata-
ri’ha adquirit a titol onerds d’un tercer, cas en que es considera llegat el preu que s’ha
pagat com a contraprestacio.

Aquest apartat conté un altre cas de subrogaci6 real 1 una regla interpretativa de
la voluntat real del testador.

16. Vegeu la definicié de béns mobles en els art. 511-2.3 1 512-2 CCCat.
17. En aquest sentit es manifesta Isabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a
427-45 CCCat».
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Per a alguns autors,'® aquest article regula el sup051t que la cosa llegada sigui
propia del legatari en el moment d’obrir-se la successid, pero no en el moment d’ator-
gar-se el testament. I que el legatari la va adquirir a un tercer, no pas al causant, cas en
que s’hauria extingit el llegat. Al meu entendre, aquest article també seria aplicable al
suposit que la cosa fos adquirida pel legatari a un tercer també un cop oberta la suc-
cessié. En aquest cas, de fet ens trobariem davant d’un llegat d’una cosa aliena.

Segons el meu parer, aquest article s’ha d’interpretar amb concordanga amb I’ar-
ticle 427-24 CCCat, que regula el llegat d’una cosa aliena. En el llegat d’una cosa alie-
na, el gravat (generalment I’hereu) ha d’adquirir el bé al tercer 1 ha de transmetre’l al
legatari. Si la persona gravada no obté el bé, es pot alliberar del llegat pagant el preu
justal legatari. En aquest cas que plantegem (art. 427-38.2 CCCat), el gravat hauria de
pagar al legatari el preu que aquest hauria pagat per a adquirir el bé.

Aquest article sembla aplicable inicament a les compravendes, ja que parla d’ad-
quisicions a titol onerds 1 parla de preu. Es diu que el legatari ha de rebre el preu pagat.
Hem de preguntar-nos també si és aplicable a altres suposits, com una permuta o una
daci6 en pagament. Al meu entendre ho és, ja que en aquest punt creiem que no té cap
sentit donar un tractament diferenciat a la compravenda respecte a la permuta o la
daci6 en pagament.”

4. LAREDUCCIO O SUPRESSIO DELS LLEGATS EXCESSIUS
4.1. EL TOPALL DELS LLEGATS

Darticle 427-39 CCCat estableix que «[s]i el valor dels llegats excedeix el que la
persona gravada obté per causa de mort, aquesta els pot reduir o suprimir, llevat que
els compleixi integrament sabent que sén excessius» (art. 427-39.1 CCCat).

Primerament hem de dir que aquest article no només és d’aplicacié als hereus
gravats excessivament amb llegats, siné també als legataris que alhora sén gravats amb
un subllegat. El que la llei vol és limitar la carrega de llegats suportada per I’hereu o el
legatari, de manera que aquesta carrega no afecti el seu patrimoni 1 que el que rebin del
causant funcioni alhora com a topall o limit del gravamen que aquests hagin de supor-
tar. Aixi, doncs, la persona gravada amb el llegat sols esta obligada a complir amb
el llegat fins on arribi el valor dels béns que li s6n atribuits, 1 en allo que 'excedeixi, el
llegat és reduible, tal com diu I’article 427-39.1 CCCat.

Aquestalimitaci6 de la responsabilitat beneficia ’hereu encara que no hagi accep-
tat I’heréncia a benefici d’inventari. Aixo darrer, el mateix article 427-39.3 CCCat ho

18. Isabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a 427-45 CCCat».
19. En aquest sentit també es manifesta Jestis GOMEZ TABOADA, Derecho de sucesiones de Cata-
luna: Teoria y prdctica, Pamplona, Lex Nova Thomson Reuters, 2012, p. 261-275.
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diu expressament per a eliminar cap mena de dubte. Es tracta, doncs, d’una excepcié al
pr1nc1p1 de responsabilitat patrimonial illimitada de I’hereu que no hagl acceptat I'he-
rencia a benefici d’inventari. Recordem que ’hereu que no accepta a benefici d’inven-
tari ha de respondre dels deutes de ’heréncia també amb el seu propi patrimoni, de
manera que 'acceptacié a benefici d’inventari separa els dos patrimonis: el propi
de I’hereuiel del causant. En el cas dels llegats, aquest article 427-39.3 CCCat esta-
bleix que I’hereu ha de respondre del pagament dels llegats amb els béns de I’heren-
cia, 1 no pas amb el seu patrimoni privatiu. Es tracta d’una limitacié de responsabi-
litat ex lege.

La Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya de 13 d’abril de 2014
diu expressament que «acceptada I’heréncia a benefici d’inventari, un cop esgotat
Pactiu hereditari liquid amb el pagament de la llegitima 1 dels llegats establerts pel
testador de forma preferent, no es pot obligar I’hereu a pagar els llegats litigiosos amb
el seu patrimoni privatiu». Es més, aquesta Senténcia continua dient que pera reduir el
llegat no cal que I’hereu hagi acceptat a benefici d’inventari ni cal que tingui dret a la
quarta falcidia.

Aquesta reducci6 de llegats és, perd, una facultat renunciable. Aixi, si la persona
gravada compleix el llegat sabent que era excessiu, es considera que renuncia a reduir-
lo. Ara bé, si el compleix per error, llavors podria demanar-ne la reduccié. Conside-
rem que l’error en el pagament dels llegats que no se sabia que eren excessius compor-
ta la rendncia tacita a demanar-ne la reducc1o, a que larticle exclou la reducci6 dels
llegats complerts sabent que son excessius. Es a dir, el desconeixement del seu excés
permet a la persona gravada instar la seva devolucié per reduccié. A la practica, pero,
no és facil acreditar que es va pagar per error.

4.2. LA PRACTICA DE LA REDUCCIO DEL LLEGAT EXCESSIU

El segon apartat d’aquest article estableix unes limitacions a les reduccions dels
llegats per a evitar que es vegi afectada la llegitima o altres llegats que tampoc no se-
rien reduibles per la quarta falcidia. Aixi, en el cas de llegats imputables a la llegitima,
aquests no poden ser objecte de reduccid, excepte en la part que excedeixi el que cor-
respondria estrictament a la llegitima.

20. La STSJC (Seccié Primera) de 13 d’abril de 2014 (EDJ 2014/59238) diu: «Tal precepto resul-
ta de aplicacién en el caso sin necesidad de que la heredera hubiese reclamado la cuarta falcidia, ni tampoco
de que hubiese aceptado o no la herencia a beneficio de inventario, y con independencia de que los legados
hubiesen sido dispuestos de un modo u otro por la testadora. Contrariamente a lo que dice la Sentencia
recurrida, que por tanto inaplica el art. 273 del CS, no es preciso solicitar la cuarta falcidia para obtener
la reduccién de los legados excesivos, pudiendo ser opuesta la reduccion por via de excepcion como hizo la
parte demandada al contestar a la demanda al pedir su total desestimacién quedando fijada tal cuestién en
la audiencia previa como controvertida» (la cursiva és nostra).
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A la practica, la reducci6 dels llegats per excessius exigeix la valoracié dels béns
rebuts per ’hereu —o el legatari gravat amb un altre llegat— referida al moment de la
defuncié del causant i comparar el seu valor amb el valor del llegat que li és imposat.
A Tefecte de la reduccié del llegat sols es computa el que la persona gravada ha rebut
mortis causa del causant i, en canvi, no es computen les donacions. Ara bé, si que
computen les atribucions rebudes del gravat en virtut de la successié intestada. Aixi,
en el cas que el causant ordeni en un codicil un llegat a favor del fill i el gravi amb un
subllegat, si s’obris la successi6 intestada, el fill per a pagar el subllegat pot respondre
amb el seu llegat 1 amb la part de ’heréncia intestada rebuda.

Quanta’ordre per a reduir els llegats, primer s’ha de tenir en compte la voluntat
del causant, de manera que aquest pot fixar un ordre per a fer les reduccions o pot
establir que uns determinats llegats no es redueixin fins que no s’hagin suprimit els
altres. Arabé, el que no pot fer el testador és dir que uns llegats no es redueixin perque
son excessius si, un cop suprimits els altres, continuen sent excessius. A falta d’ordre
establert pel causant, la regla general és que els llegats es redueixin en proporcié allur
valor (427-45.1 CCCat). Ara bé, recordem que existeixen uns llegats que no sén re-
duibles: els imputables a la llegltlma en la part que la cobreixin, perd no en la part que
’excedeixin. Tampoc no sén reduibles els llegats que no ho siguin per raé de la quar-
ta falcidia (els veurem tot seguit en I’art. 437-39.2 CCCat).

Fixem-nos que la reduccié del llegat pot arribar fins i tot a la supressié total del
llegat, de manera que aquest resulti extingit, cas en qué estarem davant d’un suposit
d’ineficacia absoluta del llegat.

No obstant aix0 i d’acord amb el que disposa l'article 427-45.2 CCCat, el lega-
tari pot evitar la reduccié del seu llegat 1 mantenir-lo integre pagant a I’hereu el seu
import en diners. Ara bé, com que aquest article sols parla d’evitar la reduccié del
llegat, cal preguntar-se si aquesta facultat de mantenir integre el llegat reduible és
aplicable al llegat que s’extingiria per ser excessiu. Seguint Esteve Bosch,?! hem d’ad-
metre que, respecte als llegats excessius —i també als que perjudiquin la quarta falci-
dia—, el pagament en diner és possible no només quan pertoqui la reduccié, siné
també quan aquesta comporti la supressié del llegat, per diverses raons: a) per analo-
gia amb I’article 451-22.4 CCCat respecte als llegats inoficiosos; &) perque aixi es
compleix la voluntat del testador d’atribuir al legatari el bé llegat, i ¢) perque no hi ha
motiu per a donar una solucié diferent si la reduccié és del 99 % que si és del 100 %.

Igualment, Bosch? considera que el legatari pot evitar la reduccié o la supressié
del llegat quan aquesta sigui necessaria per a pagar deutes de I’hereéncia, malgrat que
’hereu té la facultat de vendre béns de I’heréncia per a pagar els deutes. En aquest cas,

21. Pedro del Pozo CarRrRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY i Esteve Bosct CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalusia, p. 256.

22. Pedro del Pozo CARRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY 1 Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalunia, p. 256.
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també entenem que el legatari pot evitar la venda pagant en metallic I'import que s’ha
de satisfer.

5. LA QUARTA FALCIDIA O QUOTA HEREDITARIA MINIMA
5.1. L’ORIGEN DE LA QUARTA FALCIDIA I LA SEVA RAO DE SER

Darticle 427-40.1 CCCat estableix que «[1]levat que el causant ho hagi prohibit,
’hereu pot reduir els llegats si llur ordenacid no li deixa lliure la quarta part de ’actiu
hereditari liquid. La reduccié es fa en la mesura necessaria perqueé I’hereu pugui rebre
en propietat aquesta quarta part, anomenada quarta falcidia o quota hereditaria mini-
ma».

La quarta falcidia és una instituci6 provinent del dret roma creada per a incenti-
var ’hereu gravat amb llegats a acceptar I’heréncia tot garantint-li la percepc10 d’un
minim del cabal hereditari, concretament una quarta part. Es una institucié propia del
dret civil catala inexistent en el Codi civil espanyol (CC).?

La Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya de 7 de gener de
2010 recorda que «tenia por objeto incentivar al heredero para aceptar la herencia
gravada con legados con el fin de evitar que, por su renuncia, se produjera la total
ineficacia del testamento y de todas las disposiciones partlculares contenidas en él y
recuerda que es una institucién que siempre se ha considerado vigente en Cataluiia

y que en la actualidad se encuentra regulada en el libro 1v del Cédigo civil de Ca-
taluﬁa».

La quarta falcidia permet a ’hereu reduir els llegats que no li deixin lliure una
quota hereditaria minima equivalent a la quarta part de I’actiu hereditari liquid. El
titular de la quarta falcidia és cada hereu a titol particular, independent dels altres
hereus. I sols els hereus tenen aquest dret, no pas un legatari que estigui gravat amb
un altre llegat, qui —com hem vist anteriorment— tnicament pot reduir els llegats
excessius.

5.2. L’EXCLUSIO DE LA QUARTA FALCIDIA PEL CAUSANT

Tot i que aquest article equipara la quarta falcidia amb una quota hereditaria
minima, aquesta equiparacié terminologica no és correcta, ja que el causant pot privar
I’hereu de la quarta falcidia o quota hereditaria minima, tal com diu el mateix arti-
cle 427-40.1 CCCat: «[...] llevat que el causant ho hagi prohibit». Aixi, doncs, ’hereu
té garantida una quota hereditaria minima sempre que el causant no I’hagi prohibit.

23.  ATigual de la quarta trebel-lianica, que tampoc no existeix en el CC.
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S’ha discutit si la prohibicié de la quarta falcidia cal que la faci el testador de
manera expressa o si també la pot fer de manera tacita. Hi ha hagut alguna senténcia
que ha admés la prohibicid tacita no tant per expressions contingudes en el testament,
sind aplicant al testament la normativa de la interpretacié de la voluntat del testador.?*
Aquesta tesi, pero, no és encertada 1 ha estat rebutjada per sentencies del Tribunal
Superior de Justicia de Catalunya que admeten que la prohibicié pot ser tacita sempre
que el testador utilitzi expressions amb un significat clar, com, per exemple, quan
prohibeix la detraccié dels llegats o la limita a determinats béns o quantitats. Aixi, en
la Sentencia de 23 de setembre de 2010 el Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
analitzant un cas sota la vigéncia del Codi de successions (CS), ja va admetre «la pos-
sibilitat que la prohibicié de la falcidia pel testador es faci de manera tacita (sempre
que no es tracti de descendents del causant) es desprén també del que estableix
I’art. 231 CS (art. 200 de la Compilacié de dret civil de Catalunya [CDCC]) per a la
quarta trebellianica, I'origen, sistematica 1 finalitat de la qual justifiquen prou en
aquest cas concret P'aplicacié per analogia ex art. 4.1 CC EDL 1889/1, de manera que,
perque la prohibicié de la falcidia sigui eficag, com en el cas de la trebel: Jlianica, és
raonable exigir que sigui feta en el testament mitjangant la utilitzaci6 pel testador
d’expressions de 51gn1f1cac1o concloent 1 1nd1scut1ble com quan es diu que es lliurin
els llegats dlsposats sense cap detraccié” o “Unicament amb la de determinats béns o
quantitats” (art. 231.1 CS), o qualsevol altra locucié de sentit i claredat analegs (veg.
STS 1a 22 abr. 1978) dirigida inequivocament a excloure o a limitar de qualsevol ma-
nera les consequiéncies, pel que fa a la reduccié de tots o de part dels llegats disposats
pel testador, propies de la quarta de I’hereu (articles 276 i seg. CS)».»

Seguint aquesta linia jurisprudencial, la Senténcia de I’Audiéncia Provincial de
Barcelona de 29 d’abril de 2014 va dir que «la prohibicién de la falcidia por el testador
pueda hacerse, en general, de forma ticita, pero en todo caso mediante la utilizacién

24.  Enaquest sentit trobem la Senténcia de I’Audiencia Provincial de Tarragona (Seccié Primera)
de 4 de maig de 2011 (EDJ 2011/142538). Es tracta del cas d’un causant que designa hereus els seus tres fills,
sibé a dos d’ells els dona prellegats. La tercera filla demana la reducci6 dels llegats per aplicacié de la quar-
ta falcidia. L’ Audiencia admet la prohibicid tacita de la quarta falcidia, perd no per expressions contingu-
des en el testament, siné aplicant la normativa d’interpretacié de la voluntat del testador. La Senténcia
considera que, ateses les discrepancies que el testador havia tingut amb la seva filla al llarg de la seva vida,
la seva voluntat va ser afavorir els altres fills amb els llegats i no conferir a la filla la quarta falcidia.

25. STSJC de 23 de setembre de 2010 (Seccié Primera) (EDJ 2010/375030). En aquest sentit també
podem citar la STSJC de 16 de gener de 2012, que diu: «Téngase en cuenta que, atendidas las especiales
caracteristicas de las relaciones entre ascendientes y descendientes y las dificultades probatorias que para
los ajenos a ellas podria tener el esclarecimiento de las verdaderas intenciones subyacentes en el lenguaje
tacito del testador, no resulta desproporcionado exigir de éste una formulacién expresa de la prohibicién
de detraer la cuarta falcidia, porque en ausencia de la misma, solo es razonable entender que la designa-
cién del descendiente como heredero testamentario, sin otra precisién contenida en el propio testamento
o deducida de una disposicién de la ley (art. 278.2 CS), debe integrar, como minimo, el contenido econémi-
co que legalmente esta previsto para la cuarta falcidia».
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en el testamento —o en el heredamiento— de expresiones de significacién con-
cluyente e indiscutible, como cuando se dice que se entreguen los legados dispuestos
“sin detraccién alguna” [...]».2

La supressi6 de la quarta falcidia pot fer-se en un testament o en un pacte succes-
sori. Ara bé, cal preguntar-se si és possible fer-la en un codicil. Seguint Esteve Bosch,
hem de rebutjar que un codicil pugui contenir una prohibicié de la quarta falcidia. Ates
que el codicil sols pot contenir atribucions a titol particular, i no d’hereu, seguint Bosch
hem de concloure que tampoc en el codicil no es poden limitar les facultats de I’hereu.?”

En el derogat Codi de successions es permetia que el testador pogués establir
un llegat a favor de I’hereu i alhora gravar-lo amb I’obligacié de complir tots els altres
llegats (art. 281 CS). D’aquesta manera, el causant no prohibia la quarta falcidia, perd
incitava indirectament I’hereu a respectar tots els llegats si no volia perdre el seu pre-
llegat. Tot i que en el CCCat no existeix una previsié igual, considerem que res no
impedeix que el causant aixi ho estableixi en el testament.?® En aquest cas, ’hereu ha
d’optar entre acceptar el prellegat i complir amb els llegats integrament, o bé rebutjar
el seu llegat 1 demanar la reducci6 dels altres llegats aplicant la quarta falcidia. Ara bé,
seguint Encarna Roca, considerem que aquest llegat en pagament de la quarta falcidia
s’ha de fer expressament en aquest concepte, ja que Roca recorda que segons I’article
427-43 CCCat no s’imputen a la quarta falmdla els prellegats. Per tant, perque tingui
efecte aquest llegat en concepte de quarta falcidia, s’ha de fer expressament en aquest
concepte i, malgrat tot, donara dret a I’hereu al complement de la quarta falcidia si
amb el llegat no es cobreix aquesta quota minima.”’

5.3. EL TITULAR DE LA QUARTA FALCIDIA

A diferencia de la reduccid dels llegats excessius, reduccié que pot ser instada per
I’hereu o el legatari gravat amb llegats, en el cas de la quarta falcidia el titular sols pot
ser un hereu.

Si existeix més d’un hereu, cada hereu té dret a la seva quarta falcidia, que és in-
dependent de la del altres, 1 aixd amb independéncia que la suma total dels llegats
superi o no les tres quartes parts de I’actiu hereditari liquid (art. 427-40.3 CCCat). En
aquest cas, es calcula la quarta falcidia de manera independent per a cada hereu.

26. SAPB (Seccié Primera) de 29 d’abril de 2014 (ED] 2014/94237).

27. Pedro del Pozo CARRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY i Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalusia, p. 259.

28. Aquest tipus de llegat es denominava llegat en pagament de falcidia. En aquest sentit, vegeu
Pedro del Pozo CarrascOsa, Antoni VAQUER ALOY i Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil de Cata-
luria, 1 també Encarna Roca Trias i1 Lluis PUiG 1 FERRIOL, Institucions del dret civil de Catalunya, vol. 11,
Valencia, Tirant lo Blanch, 2009. Vegeu també la STSJC de 26 de juliol de 1999.

29. Encarna Roca Trias i Lluis PUiG 1 FERRIOL, Institucions del dret civil de Catalunya, p. 415.
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Tenen dret ala quarta falcidia I’hereu testamentari i ’hereu intestat. Pensem que
el causant pot haver mort sense atorgar testament, que aquest darrer pot haver estat
anullat, que pot obrir-se la successié intestada per altres motius i que el causant pot
haver ordenat llegats en codicils. En aquest cas, I’hereu intestat també te dret a la
quarta falcidia.

Larticle 427-40.2 CCCat disposa que «[s]i el causant fa crides successives a I’he-
réncia, només poden detreure la quarta falcidia o quota hereditaria minima I’hereu o
els hereus que adquireixen ’heréncia en primer lloc».

No tenen dret a la quarta falcidia els substituts en les substitucions pupillar i
exemplar, perd si que hi tenen dret els que adquireixin com a substituts vulgars o per
dret de representacié successoria, si es tracta d’hereus intestats. Aixi, si ’hereu mor
sense haver detret la quarta falcidia, el dret passa als seus hereus, sempre que no hi
hagués renunciat.

La doctrina interpreta aquest article de manera diversa en els casos d’herencies
fideicomissaries. Per a Isabel Miralles,”® I’hereu fideicomissari no té dret a la quarta
falc1d1a, ja que per a aquesta autora ’expressié «els hereus que adquireixen ’heréncia
en primer lloc» comporta que sols disposa de la quarta falcidia el fiduciari, que és qui
adquireix en primer lloc. També en aquest sentit es manifesta Angel Serrano de Ni-
colds.*!

Per contra, per a Esteve Bosch,*? I'article 427-40.2 CCCat preveu que si el cau-
sant ha fet crides successives a I’heréncia, sols poden detreure la quarta falcidia els
primers cridats. Per a aquest autor, la regla sembla dbvia si el fiduciari esta obligat a
pagar els llegats, de manera que ’heréncia fideicomesa que rep el fideicomissari ja esta
neta de llegats, pero si el causant ha imposat un llegat al fideicomissari no s’entén per
queé aquest no pot reduir els llegats per a defensar la seva quota minima, per la qual
cosa cal interpretar aquest article en el sentit que té el dret a la quarta falcidia la
primera persona gravada amb el llegat, independentment que sigui la persona que
adquireix I’heréncia en primer lloc 0 no. Al nostre entendre, la interpretacié d’Esteve
Bosch és la més ajustada.

La doctrina també esta dividida pel que fa a la possibilitat que ’hereu contrac-
tual pugui detreure la quarta falcidia. Per a Encarna Roca, I’hereu contractual pot
detreure-la.?®> Albiol Marés, en comentar el Codi de successions,* en canvi, s’hi mos-

30. Isabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a 427-45 CCCat». També es ma-
nifesta en aquest sentit Jesis GOMEZ TABOADA, Derecho de sucesiones de Cataluia.

31.  Angel SErrANO DE NicOLAS, «La ineficacia de los legados», a Encarna Roca Trias i Lluis Jou
MIRABENT (coord.), Sucesiones: Libro cuarto del Cédigo civil de Catalusia, Las Rozas, Sepin, 2011, p. 708.

32. Pedro del Pozo CARRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY i Esteve Boscr CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalusia, p. 259.

33. Encarna Roca Trias i Lluis Puic 1 FERRIOL, Institucions del dret civil de Catalunya, p. 415.

34. Pedro ALBIOL MARES, «Arts. 252-283 CCCat», a Lluis Jou MIRABENT (coord.), Comentarios al
Cddigo de sucesiones de Cataluria, Barcelona, Bosch, 1994, p. 977.
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tra contrari. Per a Esteve Bosch, I’hereu contractual pot detreure la quarta falcidia
llevat que la reserva sigui pactada entre el causant 1 ’hereu, atés que, segons ell, en
aquest cas ’hereu quan contracta ja coneix els llegats i, per tant, els accepta.”

D’altra banda, tal com adverteix Esteve Bosch, I’article 427-40.1 CCCat conté
un error terminologic que crea confusid, ja que parla de «retenir la propietat» —cosa
que fan de manera similar els art. 427-40.3 1 427-42 CCCat—. No és correcte. Si el
llegat era d’eficacia real, el propietari del bé llegat és el legatari des del moment de la
delacié. El que pot fer ’hereu és reduir el llegat.*

5.4. L’INVENTARI DE L’HERENCIA

Per tal de poder reduir els llegats, I’article 427-40.4 CCCat disposa que cal que
I’hereu faci 'inventari de ’heréncia en el temps i la forma establerts en I’article 426-20
CCCat. Es a dir, 'hereu ha de fer I'inventari en la forma i el temps que aquest article
atorga a ’hereu fiduciari. Aixi, en el termini de sis mesos des que coneix la delacié —o
des que la pot conéixer—, I’hereu ha de practicar I'inventari notarialment o judicial-
ment, incloent-hi tots els béns relictes valorats en el moment d’obrir-se la successié i
igualment els deutes aleshores existents 1 les carregues de I’herencia, dels quals cal
indicar el valor.”’

L’inventari incorrecte s’entén no realitzat, ja que, tal com diu la Senténcia de
I’ Audiéncia Provincial de Barcelona de 15 d’abril de 2009, I’inventari serveix per a
fixar el nombre i la quantia dels béns hereditaris i de les obligacions hereditaries, és
a dir, per a determinar la massa hereditaria. Per aquest motiu, I'inventari no esta ben
formati es té per no realitzat quan s’oculten béns o no es valoren pel valor que tenien
en morir el causant.”® També en aquest sentit podem esmentar la Senténcia de I’Au-
diencia Provincial de Lleida de 3 de febrer de 2014.%°

35. Esteve Bosch defensa aquesta interpretacié a Pedro del Pozo CarRrRAsCOsA, Antoni VAQUER
Aroy 1 Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil de Catalusia, p. 259.

36. Pedro del Pozo CARRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY 1 Esteve BoscH CAPDEVILA, Derecho civil
de Catalusia, p. 260.

37. Recordem que en I’anterior art. 230.1 CS el termini per a fer I'inventari i poder detreure la
quarta falcidia es computava des del moment de la delacié —mort del causant—, i no des del moment que
’hereu tenia coneixement de la mort.

38. També en aquest sentit ja es va manifestar el TSJC en la seva Sentencia de 21 de juny de 1999:
«[...] perque serveix per fixar concretament en nombre i la quantia dels béns hereditaris i de les obligacions
que s’acreditin contra I’heréncia, amb la qual cosa es deixa ben determinada la massa hereditaria, la qual
marcara el punt basic de compliment de la disposicié testamentaria, amb el designi d’evitar 'ocultacié o la
desfiguracié de béns, credits o drets».

39. Respecte a la necessitat de practicar I'inventari en el temps determinat per la llei, si bé referida
al’antic art. 230.1 CS, és interessant la Sentencia de I’ Audiéncia Provincial de Lleida de 3 de febrer de 2014
(EDJ 2014/31625).
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Cal recordar que la prohibicié del causant de fer inventari s’ha de tenir per no
posada no només perqué constitueix una limitaci6 a la quarta falcidia, sind sobretot
perque significa privar I’hereu d’acceptar I’heréncia a benefici d’inventari.

5.5. EL CALCUL DE LA QUARTA FALCIDIA O QUOTA HEREDITARIA MINIMA

Per a determinar 'import de la quarta falcidia hem d’establir el valor de ’actiu i
el passiu de I’herencia en el moment de la mort del causant, tot valorant-ne els béns
1 les carregues hereditaries i descomptant del valor dels béns els gravamens que els
afectin. Per a aix0, primerament cal determinar I’actiu hereditari liquid, en el qual
inclourem tots els béns del cabal relicte, fins 1 tot els béns llegats, els credits del cau-
sant contra ’hereu 1 els credits extingits per llegats de perdé de deute (art. 427-41.1
CCCat).

Fixem-nos que els credits del causant contra I’hereu també s’han de computar.
Tot i que s’extingiran per confusié si ’hereu no accepta a benefici d’inventari, conti-
nuen formant part de I’actiu i s’han de prendre en consideracid, tal com disposa I’ar-
ticle 427-41.1 CCCat.

Respecte als credits en general, seguint Encarna Roca,* per al seu cilcul s’han
de seguir les regles segiients: a) en els credits a termini s’ha de descomptar alld que
comporti el seu ajornament; b) els credits condicionals, eventuals o dubtosos no
es computen, llevat que s’arribin a cobrar, cas en el qual s’ha de rectificar el calcul
efectuat; ¢) en els credits solidaris, es computa solament la part corresponent al cau-
sant en virtut de les relacions internes entre els creditors.

Darticle 427-41.1 CCCat exclou de I’actiu hereditari liquid els béns objecte
d’atribucié particular en un pacte successori i els béns donats per causa de mort, a di-
ferencia del que succeia en el CS. A diferencia del que succeeix per a determinar la
llegitima, també s’exclouen els béns donats en vida pel causant.

De I’actiu s’ha de detreure el passiu, és a dir, els deutes de I’heréncia, les despeses
de darrera malaltia i d’enterrament, i 'import de les llegitimes, incloent-hi la de I’he-
reu, si és legitimari.

Dintre dels deutes de ’heréncia s’han d’incloure les carregues hereditaries de
Iarticle 461-19 CCCat, com la retribucié del marmessor i les despeses de formalitzar
inventari.

Dintre dels deutes cal incloure els deutes en que el creditor sigui el mateix hereu.
Davant del dubte si en aquesta hipotesi hem d’incloure els credits de qualsevol hereu
o sols els dels que hagin acceptat a benefici d’inventari, seguint Isabel Miralles*! con-
siderem que s’hi han d’incloure tots els credits de qualsevol hereu.

40. Encarna Roca Trias i Lluis PUIG 1 FERRIOL, Institucions del dret civil de Catalunya, p. 410.
41. Isabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a 427-45 CCCat».
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Les llegitimes que es detreuen son les pendents de pagar, perd no les pagades en
vida pel causant.

Dactiu i el passiu s’han de valorar en el moment de la mort del causant, tot des-
comptant del valor dels béns els gravamens, excepte els drets de garantia. La valoracié
dels gravamens no és facil. Cal atendre el tipus de gravamen i el temps que resta per a
la seva extincié.

Els drets de garantia no es descompten, perqué ja es computa el deute que garan-
teixen, llevat que garanteixin un deute ali¢, cas en qué entenem que si que cal des-
comptar-los.*?

A la practica ens podem trobar amb problemes a I’hora de valorar algun bé. Per
exemple, en el cas dels llegats d’una cosa aliena, els béns es valoren per la seva justa
estimacié o pel que li hagi costat al gravat adquirir-los. El mateix criteri és d’aplicacié
alllegat d’una cosa propia del gravat. Pel que fa al llegat d’alliberament de deute, el seu
valor és el del deute en el moment de morir el causant, i cal computar-hi els interessos.
Elllegat d’un credit té el valor del llegat, amb independéncia de la solvencia que pugui
tenir el deutor.

En els casos de béns arrendats, tot i que I'arrendament no és propiament un
gravamen real, considerem que la durada de I’arrendament i la renda arrendaticia han
de ser preses en consideracid a ’hora de valorar el bé.#

No podem deixar de constatar que, en cas de controversia judicial, esdevé de
cabdal importancia la prova pericial per a valorar els béns.*

Un cop restat el passiu de I’actiu, la quantitat resultant s’ha de dividir entre qua-
tre i la que en resulti s’ha de dividir per la quota de cada hereu, amb la qual cosa ob-
tindrem la quota hereditaria minima de cada hereu.

5.6. LA IMPUTACIO A LA QUARTA FALCIDIA I EL CALCUL DE LA REDUCCIO DELS LLEGATS

Eldretala quota hereditaria minima és un dret que correspon a cada hereu indi-
vidualment. Aixi, doncs, cada hereu que la vulgui detreure ha de comparar la seva
quota minima amb allo que rep com a imputable a aquesta.

42.  Enaquest sentit es manifesta Esteve Bosch. Per contra, algun autor, com Jestis Gémez Taboada,
considera que encara que la hipoteca garanteixi el deute d’un tercer, no es pot descomptar perqueé en cas d’im-
pagament del deute 1 execuci6 hipotecaria ’hereu es podria dirigir contra el deutor per a recuperar el dany
sofert en aplicacié analogica de art. 1838.1 CC. Per a Angel Serrano de Nicolas, en principi el deute garantit
amb una hipoteca no s’ha de detraure, ja que no és un deute propi. Perd si al final la hipoteca s’hagués de fer
efectiva amb carrec a la massa hereditaria, llavors caldria revisar les operacions i s’hauria d’inventariar.

43.  Aixi, per exemple, la SAPB de 26 de marg de 2009 va considerar que els arrendaments subjectes
ala LAU de 1964 amb prorroga forgosa de llarga durada poden considerar-se una carrega que deprecia el
valor de la finca i com a tal s’han de tenir en compte a ’hora de determinar I’actiu hereditari i la llegitima.

44. Lavaloraci6 pericial dels béns esdevé fonamental per a determinar el valor de I’actiu liquid, tal
com declara la jurisprudeéncia. Vegeu la SAPB (Seccié Primera) de 29 d’abril de 2014 (EDJ 2014/94237).
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Darticle 427-43.1 CCCat ens ddna els parametres per a la imputacié. S’imputa a
la quarta falcidia alld que rep I’hereu, tant directament com via substitucié vulgar,
dret d’acréixer o absorcid de llegats ineficagos. No s’imputa, perd, allo que ha rebut
per donacid inter vivos, donacié mortis causa, atribucié particular en pacte successo-
r1, ni prellegat (art. 427-43.1 CCCat).

Aixi, s’imputa a la quarta falcidia:

— El que rep ’hereu com a tal. Per a conéixer I'import del que ha de rebre, pri-
mer ha de deduir les carregues dels béns que rep, 1 tot aixd ha de ser valorat en el
moment de la mort del causant.

— El que rep per substitucié vulgar, ja que en realitat ho rep com a hereu, ates
que 'acceptaci6 és indivisible.

— El mateix s’esdevé amb el que rep per via de ’acreixement.

— Els llegats ineficacos que reverteixen en I’heréncia, pero no els llegats que
tinguin establert un substitut del legatari ni els que acreixen els béns d’un altre.

Si’hereu esta gravat amb un llegat sotmes a un termini o una condicid suspen-
siva, ha d’imputar a la quarta falcidia els fruits i les rendes (interessos) que rebi fins al
lliurament del llegat.*

En canvi, no s’imputa a la quarta falcidia tot el que es rep per un titol diferent del
d’hereu, com seria per prellegats, donacions per causa de mort i atribucions particu-
lars fetes en un pacte successori, sens perjudici de la propia reduccié que poden sofrir,
com els altres llegats o assimilats, en el cas que afectin la quarta falcidia.

Limport del que rep ’hereu es pot comparar, doncs, amb 'import de la quota
hereditaria minima. Si ’hereu rep menys, llavors té dret a la reduccié dels llegats.

5.7. ELS LLEGATS REDUIBLES I ELS LLEGATS NO REDUIBLES

Aixi, doncs, si després de la realitzaci6 de I'inventari degudament valorat veiem
que els béns que rep ’hereu no assoleixen la quarta part de ’actiu hereditari liquid,
llavors és quan es pot practicar la reduccié dels llegats per a garantir la quarta falcidia
a ’hereu. Cada hereu pot reduir els llegats que el graven a ell, perd no pot reduir-se
els altres llegats que no el graven a ell.

Ates que el pagament dels llegats el realitza 'hereu amb els mateixos béns de
’hereéncia, ’hereu pot reduir els llegats en la mesura necessaria per a retenir la pro-
pietat de la quota hereditaria minima (art. 427-40 CCCat). D’aquesta manera, I’hereu
no ha d’emprendre cap accié contra el legatari: senzillament reté els béns i redueix el
llegat per a garantir el seu dret.

Els prellegats a favor de I’hereu s6n reduibles.

45.  Aixi ho establia I’antic art. 279.1 CS, i per a E. Bosch ara també s’ha de seguir el mateix criteri,
tesi que també compartim.
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Ara bé, I'article 427-42 CCCat diu que no tots els llegats s6n reduibles. No ho
son els llegats a favor dels legitimaris en concepte de llegitima o els imputables a
aquesta en la part de la llegitima. S que ho s6n en la part que excedeixin aquesta. Re-
cordem que el llegat afavor de qui resulti legitimari implica I'atribucié de la llegitima.
Es evident que en aquest cas no hi ha cap reduccid, ja que la llegitima és previa al lle-
gat. L'excés, en canvi, es rep com a liberalitat i és, per tant, reduible, tant per la quarta
falcidia com per inoficiositat.

No sén reduibles els llegats de deute propi del testador a favor dels creditors.
Tampoc no es poden reduir els llegats d’aliments, amb independéncia que el legatari
pugui rebre els aliments per una altra via. Es discutible si es poden reduir si el legata-
ri disposa de mitjans propis o aliens per al seu manteniment. Per a Isabel Miralles,” en
aquest cas son reduibles.

Els llegats que no siguin reduibles per instruccié del mateix causant també resul-
ten inatacables. Son els que aquest ha ordenat que es compleixin integrament. Si el
causant pot prohibir la quarta falcidia, amb més motiu pot disposar que un determi-
nat llegat es compleixi integrament sense reduccid.

Les donacions per causa de mort i les atribucions partlculars per pacte successo-
ri tampoc no es veuen afectades per la quarta falcidia —és logic, perque tampoc no
sén computables.

46

5.8. L’ORDRE PER A PRACTICAR LA REDUCCIO

Larticle 427-45 CCCat estableix ’ordre per a practicar la reduccié. Recordem
que aquest article és aplicable tant a la reduccié de llegats excessius (suposit de I’arti-
cle 427-39 CCCat) com a la reducci6 per aplicacié de la quarta falcidia. Primerament

s’ha d’aplicar el que hagi establert el mateix causant, que pot haver prohibit que es
redueixin uns llegats o pot haver establert que uns es redueixin abans que altres 0 en
determinades proporcions. Unicament si aquest no ha dit res, llavors es redueixen
tots els llegats proporcionalment (art. 427-45.1 CCCat).

Per a dur a terme la reduccid, ’hereu no ha de reclamar el pagament de la quarta
falcidia, sind que s’ha de limitar a no pagar aquest valor a través del sistema de reduccié
de llegats. Segons si el llegat té eficicia real o obligacional, I’hereu pot fer efectiva la
reduccid del llegat d’una manera o d’una altra. Si té eficicia obligacional, el gravat pot
alliberar-se de complir la part excessiva. Si té eficacia real, el legatari esdevé propietari
en obrir-se la successié 1 ’hereu, en lliurar el bé, pot retenir alld que sigui excessiu.

Per a evitar aquests problemes i fer possible la persistencia del llegat instituit pel
causant, el segon apartat de Iarticle 427-45 CCCat disposa que els legataris poden

46. Aquest tipus de llegat esta regulat en I’art. 427-31.1 CCCat com el llegat del causant deutor a
favor del seu creditor.
47. TIsabel MIRALLES GONZALEZ, «Comentaris als articles 427-37 a 427-45 CCCat».
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evitar lareduccié abonant el seu import en diner al’hereu (427-45.2 CCCat). D’aques-
ta manera, el legislador ha volgut permetre que el legatari rebi el bé que li havia
destinat el causant compaginant-ho amb el dret de I’hereu de rebre la quota heredi-
taria minima 1 alhora evitar la creacié de situacions de copropietat entre el legatari i
’hereu.

Sentencies de I’ Audiéncia Provincial de Barcelona com les de 26 de marg de 2009
115 de desembre de 2011 permeten al legatari acollir-se a aquest pagament en diner
per a evitar la desaparicié o reduccid del llegat.*

Com veurem, l’article 451-11 CCCat ddna identica opcid al legatari en cas de
reduccid del llegat per inoficiositat pel pagament de la llegitima.

La reduccié6 de llegats no comporta per si mateixa cap anotacié6 al Registre de la
Propietat, sens perjudici de I’anotaci6 preventiva de la demanda (art. 427-45.3 CCCat),
la qual, de fet, es podria realitzar per aplicacié de ’article 42 de la Llei hipotecaria.

Quan I’hereu no ha pogut reduir el llegat, no li queda més remei que interposar
una demanda judicial contra el legatari per a demanar la reduccié del llegat i, alhora,
’anotacid registral de la demanda (mesura cautelar). Si la demanda de I’hereu és esti-
mada, el legatari perd la propietat de 'immoble o de part d’aquest a favor de I’hereu,
llevat que li pagui el valor econdmic corresponent per a evitar la reduccid (art. 427-45.2

CCCav).

5.9. LA COMPATIBILITAT ENTRE QUARTES

El CCCat regula diverses institucions amb el nom de guarta: la quarta falcidia,
la quarta trebellidnica, la quarta vidual i la quarta legitimaria. En realitat no s6n quar-
tes parts de ’herencia. Si ho fossin, aquesta podria arribar a esgotar-se. Sén institu-
cions diverses per a protegir suposits diferents i recauen sobre masses diferents. Aixi,
per exemple, la quarta trebellianica recau sobre la part de ’heréncia fideicomesa, de
la qual han de descomptar-se els llegats i les llegitimes, a part dels deutes i els carrecs,
mentre que la quarta legitimaria és el relictum més el donatum.

48. SAPB (Secci6 Setzena) de 15 de desembre de 2011 (EDJ 2011/331135). Aixi, doncs, és del tot
ajustada a la normativa aplicable al cas la decisi6 del jutjat conforme a la qual, atés que la casa de Sabadell
és I’anic bé hereditari amb que poden ser satisfetes la quarta falcidia i la llegitima que correspon als deman-
dants, l'atribuci6 patrimonial a favor d’aquests s’ha de traduir en la seva entrada en la titularitat dominical
del ditimmoble en la proporcié corresponent, llevat que abans els legataris demandats ho evitin a través del
pagament en diners previst en els articles 280, segon paragraf, i 373, tercer paragraf, CS. Aquesta darrera
opci6 només té sentit abans que I’adquisicié de titularitat real —irreversible per definicié, fins i tot abans
que accedeixi al Registre immobiliari— tingui lloc, és a dir, dintre del «termini raonable» que els concedei-
xi el jutjat en el tramit d’execucié de senténcia.

També proclama aquesta facultat, entre d’altres, la SAPB (Seccié Setzena) de 26 de marg de 2009, que
reconeix que el legatari pot evitar la reduccié pagant a ’hereu 'import de la reduccié.
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El segon apartat de ’article 427-43 CCCat ens parla de com s’han de compatibi-
litzar aquestes quartes. La quarta falcidia és compatible i acumulable amb la llegitima,
de manera que I’hereu que alhora sigui legitimari pot reclamar-les les dues. Aixo no
vol dir que tingui dret a la meitat de I’hereéncia, ja que les regles de calcul s6n diferents.

La compatibilitat amb la llegitima és consequéncia de la intangibilitat d’aquesta
1, concretament, del que disposa I’article 451-9.1 CCCat, que prohibeix establir gra-
vamens a la llegitima. La compatibilitat és independent de la inoficiositat dels llegats
que afecten la llegitima de I’hereu i aquest pot demanar la reduccié d’aquests llegats,
d’acord amb el que disposa Iarticle 451-22 CCCat.

La Sentencia de I’Audiéncia Provincial de Barcelona de 29 d’abril de 2014 diu
que «resulta igualmente pacifico que legitima y cuarta falcidia pueden cobrarse con-
juntamente pues una y otra institucion tienen finalidad y razén de ser muy distintas
pues mientras el derecho ala legitima se tiene por raz6n de parentesco, el derecho a la
cuarta falcidia busca proteger al heredero de una herencia excesivamente gravada con
legados. Ambas cuartas se reciben por titulos distintos y por ello puede el heredero
detraer ambas cuartas del caudal relicto. Y el CCCat, como ya antes la Compilacié de
1960, se pronuncia abiertamente en favor de dicha compatibilidad en su art. 427-43.2
declarando que “si el heredero es legitimario, tiene derecho a cuarta falcidia o cuota
hereditaria minima, ademds de derecho a la legitima”».*

Tot i que I’article 427-3 CCCat no ho diu expressament, en teoria la quarta fal-
cidia és compatible amb la quarta vidual, en el cas que el vidu o convivent sigui també
’hereu. El que és normal és que la quarta falcidia ja doni recursos suficients al vidu o
que el seu import superi la quarta part de ’actiu hereditari liquid, que és el topall de
la quarta vidual. Ara bé, com que les dues quartes tenen sistemes de computacié dife-
rent, podria ser que si el causant hagués fet moltes donacions en vida, 'import de la
quarta falcidia no cobris la quarta vidual, cas en qué ’hereu-vidu podria fer valer
ambdues quartes.

Quant a la conjuncié de la quarta falcidia i la quarta trebelianica en el cas de fi-
deicomisos, cal dir que ambdues sén també compatibles. L'hereu fiduciari té dret a
la quarta trebellianica respecte a la part de ’heréncia fideicomesa i, a més a més, a la
quarta falcidia respecte a la part de I’heréncia lliure de fideicomis perd gravada amb
llegats, sense que el que rebi en virtut de la quarta trebellianica s’imputi a la quarta
falcidia (art. 427-43.3 CCCat). Ara bé, que passa si el fideicomis recau sobre la totali-
tat de ’hereéncia? Per a algun autor, com Jestis Gémez Taboada, aleshores el fiduciari
no té dret a la quarta falcidia i sols en té a la quarta trebellianica.’® En canvi, per a un
altre sector de la doctrina encapgalat per Esteve Bosch, si el fideicomis recau sobre
tota I’heréncia, llavors primer cal aplicar la quarta falcidia, de manera que ’hereu fi-
duciari rebi la quarta part de ’heréncia. Aquesta part de ’heréncia conformara I’he-

49. SAPB (Secci6 Primera) de 29 d’abril de 2014 (ED]J 2014/94237).
50. Jestis GOMEZ TABOADA, Derecho de sucesiones de Cataluiia.
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rencia fideicomesa, 1 d’aquesta el fiduciari ha de detraure la seva quarta trebellianica.
Aixi, en realitat el que rep I’hereu fideicomissari gravat amb molts llegats és la quarta
part de I’heréncia fideicomesa, ja que la quarta falcidia aprofita al fideicomissari. Al
nostre entendre, aquesta és la interpretacié més ajustada.

5.10. L EXTINCIO DE LA QUARTA FALCIDIA

Com hem vist, ’hereu perd el dret a la quota hereditaria minima quan no realit-
za correctament I’inventari dintre dels sis primers mesos des que té coneixement de la
delacié. Ara bé, tot i haver-lo fet, 'article 427-44 CCCat diu que la quarta falcidia
s’extingeix per rentncia i per caducitat.

La rentincia pot ser expressa o tacita. Lexpressa pot ser feta en un document
public o un document privat un cop mort el causant (mai abans). La ticita s’entén
produida quan I’hereu, sabent el seu dret a la quarta falcidia, compleix els llegats ex-
cessius sense reduir-los (art. 427-44.1 CCCat). Es tracta d’una presumpcié de renin-
cia. Ara bé, si ’hereu paga ’excés amb reserva del dret a detreure la quarta falcidia,
després podra reclamar-la i reduir el llegat.

Pot haver-hi rendncia parcial? Si. Lhereu pot satisfer integrament uns llegats
i reduir-ne uns altres, perd no pot reduir-los més del que tocaria per aplicacié de la
regla proporcional.

Com hem dit abans respecte a la reduccié dels llegats excessius, considerem que
en el cas de la quarta falcidia I’error en el compliment dels llegats no pot interpretar-se
com una rentncia tacita, de manera que si ’hereu compleix els llegats per error, po-
dra, un cop descobert I’error, aplicar la quarta falcidia.

Cal recordar que la rentincia no es pot fer en frau de creditors (art. 111-6 CCCat
16 CC).

Laltra causa d’extincié de la quarta falcidia és la caducitat. Mentre els llegats no
hagin estat complerts o entregats, I’hereu té dret a detreure la quarta falcidia. Ara bé,
Particle 427-44.2 CCCat diu que el dret de I’hereu a demanar la reduccié dels llegats
per a defensar la seva quota hereditiria minima caduca als quatre anys, sempre que
hagi pres I'inventari en els termes de article 461-15 CCCat.

Si ens fixem en la redacci6 de I’article 427-44.2 CCCat, hi ha diverses qiiestions
que cal tenir en compte. La caducitat de la quarta falcidia es produeix quan els legata-
ris han pres ells mateixos possessié dels llegats perque estaven facultats per a fer-ho i
I’hereu no ha exercit el seu dret a la quarta falcidia en el termini de quatre anys des de
la mort del causant. Es a dir, el suposit de fet és que els legataris hagin pres possessié
del llegat perqué estaven legitimats per a fer-ho. En aquest punt cal recordar el que
disposen els articles 427-10.2 1 427-22 CCCat. Larticle 427-10.2 CCCat atribueix al
legatari la titularitat immediata dels béns en els casos dels llegats d’eficacia real (en que
el llegat consisteix en la propietat de béns de I’heréncia o de drets reals susceptibles de
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possessid). Per la seva part, larticle 427-22 CCCat disposa que el legatari sols pot
prendre possessm del llegat si el causant ho ha autoritzat, si es tracta d’un prellegat, si
el llegat és d’usdefruit universal o, en el cas de Tortosa, si 'heréncia esta tota distri-
buida en llegats. Fora d’aquests casos, la possessi6 del llegat ha de ser lliurada per
I’hereu o pel marmessor. Doncs bé, la caducitat de la quarta falcidia sols és aplicable
als suposits de llegats amb eficacia real i també als llegats amb eficacia obligacional en
els quals el legatari ha pres possessié del bé llegat perque esta legitimat per a fer-ho
(art. 427-44.2 CCCat).

Cal preguntar-se si la caducitat de la quarta falcidia també és aplicable a altres
casos en els quals el legatari té la possessid del bé llegat per altres vies; per exemple,
perque ja tenia la possessi6 abans de morir el causant (per exemple, perque era ar-
rendatari del bé llegat) o perque li ha estat lliurada pel marmessor. Per a Esteve
Bosch,’! aquest article també és aplicable quan el legatari ja té la possessié en vida
del causantiquan la possessié li ha estat lliurada pel marmessor. Al nostre entendre,
aquesta tesi és defensable quan la possessié li ha estat lliurada pel marmessor, ja que
es tracta d’una possessio legitimada pel lliurament del marmessor. Ara bé, quan la
possessi6 és anterior a la mort del causant, considerem que aquesta tesi no és admis-
sible i defensem el tenor literal de I’article 427-44.2 CCCat, en el qual la legitimitat
de la possessid per a evitar la quarta falcidia es vincula al fet de ser legatari, 1 no pas
al fet de tenir un altre titol possessori. A més a més, considerem que la caducitat
d’un dret—en aquest cas, el dret a detreure la quarta falcidia— no es pot interpretar
de manera expansiva, siné de manera restrictiva.

6. ALTRES SUPOSITS D’INEFICACIA, EXTINCIO I REDUCCIO
DE LLEGATS

6.1. ALTRES SUPOSITS D’INEFICACIA I EXTINCIO DE LLEGATS

Com hem dit més amunt, els articles 427-37 a 425-45 CCCat, tot i que es troben
dintre del capitol dels llegats en la seccié tercera, titulada «La ineficacia dels llegats>»,
no inclouen totes les causes d’ineficacia, extincid i reduccié dels llegats, siné que
n’existeixen moltes més, que poden raure en el negoci successori mateix en que s’ha
establert el llegat o poden afectar la capacitat de ser legatari. Aixi, recordem que, entre
altres motius, el llegat també pot extingir-se o resultar ineficag per:

— Rentncia del legatari.

— No compliment de la condicié suspensiva de la qual depenia el llegat
(art. 427-111 427-13 CCCat).

51. Esteve Bosch aPedro del Pozo CarRrRASCOSA, Antoni VAQUER ALOY 1 Esteve BoscH CAPDEVILA,
Derecho civil de Cataluria, p. 265.
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— Compliment de la condicié resolutoria del llegat (art. 427-111427-13 CCCat),
que pot esdevenir-se abans o després de la mort del causant. Si es produeix després de
la mort del causant, el llegat s’haura produit, perd quedara revocat.*

— Cobrament pel testador del credit llegat. En aquest cas, de fet no hi ha ob-
jecte.

— Indignitat del legatari o llegat fet a una persona inhabil (art. 412-6 CCCat).

— Ineficicia de les disposicions a favor del conjuge o convivent en casos de crisi
de parella (art. 422-13 CCCat). Es un cas d’ineficacia sobrevinguda per imposicié
legal d’una presumpci6 iuris tantum que pressuposa que el causant ha volgut eliminar
el llegat (o la condicié d’hereu).”

— Inexisténcia o ineficacia del llegat per raé de I'objecte. Pensem en llegats de
coses futures que no arribin a existir (art. 427-9.3 CCCat).

Hi ha també dues situacions en que el llegat pot ser reduit o fins i tot suprimit:
ens referim als casos d’inoficiositat del llegat per defensa de la llegitima i també al
suposit en que el llegat es veu supeditat a la preemineéncia de la quarta vidual.

6.2. LA REDUCCIO DE LLEGATS EN DEFENSA DE LA LLEGITIMA

Dins de la regulacié de la llegitima, els articles 451-22 a 451-24 CCCat es dedi-
quen a arbitrar el sistema de protecci dels drets legitimaris, defensa que pot compor-
tar la reduccié i fins i tot I’extincié dels llegats establerts pel causant. El legislador ha
volgut evitar que el legitimari vegi burlat el seu dret a la llegitima en una heréncia
sense actiu suficient per a satisfer-la. Per aix0 es consideren inoficiosos els actes gra-
tuits de disposicid realitzats pel causant que redueixin I’actiu hereditari liquid per
sota de la quantia suficient per a satisfer la llegitima, entre els quals hi ha els llegats. La
seva rad de ser és la intangibilitat quantitativa de la llegitima.

Per aquest motiu, l'article 451-22.1 CCCat diu que «si amb el valor de I’actiu
hereditari liquid no resten a I’hereu béns relictes suficients per a pagar les llegitimes,
els llegats en concepte de tals o imputables a llegitimes, i els suplements, i per a retenir
la llegitima propia sense detriment, es poden reduir per inoficiosos els llegats a favor
d’estranys o dels mateixos legitimaris, en la part que excedeixi llur llegitima, o es po-
den simplement suprimir per a deixar-la franca».

Darticle 451-22.1 CCCat busca protegir tant la llegitima com els llegats en con-
cepte de llegitima o imputables a aquesta, els suplements de llegitimes i, també, la
mateixa llegitima de I’hereu. Per a protegir-les, s’han de reduir per inoficiosos tant els
llegats a favor d’estranys, com els llegats a favor dels mateixos legitimaris en allo que

52. L’art. 427-13.2 CCCat diu que el legatari és propietari dels béns i té sobre els béns la mateixa
posicié que el fiduciari en les substitucions fideicomissaries de llegat.
53. Vegeu en aquest sentit les sentencies del TSJC de 5 de gener de 20121 1 d’octubre de 2012.
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superi la llegitima, les donacions per causa de mort —que aqui es tracten com els
llegats— 1 també les assignacions de llegitima que no s’han fet efectives en vida del
causant® —que també es tracten com els llegats a I’efecte de reduir-les.

Tal com diu, entre d’altres, la Sentencia de I’Audiéncia Provincial de Barcelona
de 16 d’abril de 2009, sén inoficiosos els actes gratuits de disposici6 fets pel causant,
tan els inter vivos com els mortis cansa, que redueixin I'actiu hereditari liquid per sota
del que sigui necessari per a satisfer les llegitimes, per la qual cosa el legitimari esta
legitimat per a impugnar-los.

Si després de fer aquesta reduccié encara no n’hi hagués prou, s’han de reduir les
donacions computables per al calcul de la llegitima® i les atribucions particulars fetes
en un pacte successori a favor d’estranys i, fins i tot, les fetes a favor de legitimaris en
la part no imputable a la llegitima. La reduccid de les donacions és, doncs, subsidiaria
de la dels llegats. Un cop suprimits tots els llegats inoficiosos, si encara no es cobreix
la llegitima, s’han de reduir les donacions.*

Seguint Lluis Jou Mirabent,” fixem-nos que hi ha dues accions d’inoficiositat
diferents 1 de naturalesa diferent:

— Lade llegats i disposicions mortis cansa que no s’hagin fet efectives en vida del
causant. Es un suposit d’ineficacia, perque, malgrat ser valids, els llegats no produei-
xen efecte totalment o parcialment.

— La de les donacions o atribucions en un pacte successori que si que s’han fet
efectives en vida del causant. En ambdés casos estem davant d’una accié rescissoria

54. Recordem que I’article 431-22.2 CCCat disposa: «L’heretant pot assignar al pagament de llegi-
times béns o diners, que s’exclouen de ’heretament. L’atribucié no atribueix als legataris cap dret durant
la vida de I’heretant, perd, si aquest mor sense haver-los atribuit els béns o quantitats assignats, els legiti-
maris els adquireixen integrament encara que excedeixin I'import del que per llegitima els correspon».

55. Per al calcul de les donacions imputables a la llegitima, vegeu I’art. 451-5¢ CCCat. Sén com-
putables a I’efecte de la llegitima les donacions fetes pel causant durant els seus deu darrers anys de vida
(art. 451-56 CCCat) i les altres imputables a la llegitima (art. 451-8 CCCat).

56. Hem de recordar que les donacions no computables per al calcul de la llegitima no sén redui-
bles. D’acord amb larticle 451-5 CCCat, les donacions fetes abans dels deu anys anteriors a la mort del
causant no computen a ’efecte de la llegitima, per la qual cosa no sén reduibles.

Les donacions a legitimaris es poden reduir sols en la part que excedeix la llegitima. En aquest cas son
reduibles totes, amb independéncia de quan s’hagin atorgat, perque, seguint I’article 451-8.4 CCCat, no
estan subjectes al limit de deu anys.

S’assimilen a les donacions les aportacions fetes pel causant per a dotar fundacions, la condonacié de
deutes i la rendncia gratuita a ’heréncia en favor d’una persona determinada, perd no la rendncia pura i
simple. La rendncia d’heréncia intestada efectuada per tots els fills amb la finalitat que resulti hereva la
mare-vidua o el pare-vidu, a ’empara de ’article 442-2.2 CCCat, no és reduible en I’heréncia del fill renun-
ciant.

També és reduible per inoficiositat la participacié adquirida pel sobrevivent en els immobles com-
prats amb pacte de supervivencia per esposos o parelles estables (art. 231-15.3 CCCat). No sén reduibles
les meres liberalitats.

57. Encarna Roca Trias i Lluis Jou MIRABENT (coord.), Sucesiones.

Revista Catalana de Dret Privat, vol. 16 (2016) 191



JOAN-MARIA RADUA HOSTENCH

d’un negoci valid —la donacié o atribucié en un pacte successori—i que es fonamen-
ta en el perjudici econdmic que el negoci causa al legitimari.

Larticle 451-23 CCCat estableix I’ordre en que s’ha de practicar la reduccié.
Primer es fa dels llegats i les donacions per causa de mort i les assignacions de llegiti-
ma que no s’han fet efectives en vida del causant. Fora que el causant hagi establert un
ordre entre les donacions, s’han de reduir de manera proporcional. Si un cop feta
aquesta reduccid no es cobreixen les llegitimes, llavors es poden reduir les donacions
computables per al calcul de la llegitima i les atribucions particulars. En aquest cas, la
reduccié es fa de manera cronologica de la més recent a la més antiga. Si la data és
la mateixa o s’ignora, llavors es redueixen a prorrata. Aquest article prohibeix expres-
sament al causant alterar I’ordre de la reduccié de les donacions i les atribucions par-
ticulars 1 establir que es puguin reduir abans que els llegats.

Com succeia en la reduccié dels llegats excessius o per la quarta falcidia, també
ara les persones afectades per la reduccié o supressié per inoficiositat —legataris,
donataris, adquirents a titol d’atribuci6 particular— poden evitar la perdua de la to-
talitat o part del bé pagant en diners als legitimaris 'import que hagin de percebre
(art. 451-22.4 CCCat).

La legitimaci6 activa de ’accié de reduccié o supressié per inoficiositat corres-
pon als legitimaris i a llurs hereus 1 als hereus del causant (art. 451-24 CCCat). En el
cas dels hereus, és evident que els hereus tenen accid perque sén ells els que han de
pagar la llegmma Pot exercir aquesta accid qualsevol hereu, tant si ha acceptat pura-
ment i simplement, com si ho ha fet a benefici d’inventari.®® Encara que no es d1gu1
expressament, considerem que també pot exercir I’accié el marmessor universal, ates
que, d’acord amb els articles 429-91429-10 CCCat, entre les seves facultats hi hala de
pagar la llegitima. Els creditors dels legitimaris no poden exercir aquesta accid, si bé
poden exercir-la en els suposits previstos en ’article 1111 CC.

La legitimaci6 passiva correspon a tots els legataris, perd no a ’hereu. S’han de
demandar tots els legataris, llevat que el causant hagi establert preferéncies. Si el bé
s’ha transmes a un tercer per mitja d’un titol gratuit o onerds, perd de mala fe, I’accié
es pot d1r1g1r contra I’adquirent. En el cas de les donacions, han de ser demandats els
donataris més recents. Si I’ adqu1rent esta protegit per la fe publica registral, sols és
possible I’acci6 contra el donatari, qui ha de restituir el valor d’allo donat. Cal indicar
que Iacci6 de reduccié de les donac10ns no és procedent quan el donatari és ’hereu,
ja que aquest ha de respondre de la llegitima, llevat que hagi acceptat a benefici d’in-
ventari.

Finalment, aquest article considera I’efecte de la reduccié enfront de tercers.
El tercer apartat de 'article 451-24 CCCat diu que els creditors del causant no es
poden beneficiar de la reduccid o supressié de les donacions per inoficiositat. Ara bé,

58. A diferéncia de I’antic art. 375 CS, on no tenia I’acci6 d’inoficiositat ’hereu que havia acceptat
a benefici d’inventari.
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poden procedir contra I’hereu que no hagi acceptat a benefici d’inventari i que resulti
afavorit per la reduccié o la supressid. Si alguna donaci6 és reduida, els creditors del
causant poden dirigir-se contra tots els béns reintegrats a I’heréncia, ja que tots els
béns de I’heréncia responen del pagament dels deutes del causant.”

L’accié d’inoficiositat caduca quatre anys després de la mort del causant.®® Mal-
grat que no es digui expressament —a difereéncia del que feia I’antic art. 375.2 CS—,
’accié d’inoficiositat és renunciable un cop oberta la successié.*!

6.3. LA REDUCCIO DE LLEGATS EN DEFENSA DE LA QUARTA VIDUAL

El Codi civil de Catalunya conté una altra institucié en virtut de la qual es per-
met reduir els llegats. Es tracta de la quarta vidual. La quarta vidual esta regulada
en els articles 452-1 2 452-6 CCCat com un mitja per a protegir el vidu o convivent en
parella estable supervivent, al qual garanteix un minim per a cobrir les seves necessi-
tats. Aixi, el conjuge vidu o el convivent en parella estable que, amb béns propis, amb
els que rebi per liquidacié del régim matrimonial 0 amb els que rebi del causant per
causa de mort, no tingui ingressos per a cobrir les seves necessitats, té dret a obtenir
la quantitat que calgui per a atendre-les fins a un maxim d’una quarta part de ’herén-
cia, cosa que s’ha de calcular d’acord amb el que disposa Iarticle 452-3 CCCat.

Larticle 452-3 CCCat estableix que «[pJer a calcular la quarta vidual es parteix
del valor dels béns de ’actiu hereditari liquid en el moment de la mort del causant i
se’n descompta el valor dels béns de I’heréncia atribuits al conjuge vidu o al convivent
en parella estable supervivent. A la quantitat resultant s’ha d’afegir el valor dels béns
donats o alienats pel causant per un altre titol gratuit, aplicant-hi les regles de Iarticle
451-5b, c 1 d CCCat,* perd sense incloure-hi les donacions fetes al conjuge vidu o al
convivent supervivent».

Per a fer efectiu aquest dret es poden reduir i fins 1 tot suprimir els llegats que no
permetin al vidu o a la parella supervivent gaudir d’aquest minim. Aixi, el vidu o la pa-
rella supervivent, si no té garantit aquest import, pot demanar la reduccié dels llegats.

Larticle 452-5 CCCat regula la reducci6 o supressi6 de llegats i donacions per a
satisfer la quarta vidual: «Si el valor de I’actiu hereditari liquid no permet a I’hereu fer

59. Els llegats no es mencionen perqué sempre han estat dintre I’herencia.

60. Fixem-nos que és el mateix termini de quatre anys que hi ha per a impugnar el desheretament
injust i la preterici6 erronia.

61. Per a Esteve Bosch és renunciable perque Iarticle 451-22.1 CCCat utilitza expressi6 verbal
«es poden reduir per inoficiosos» i es tracta d’una accié de proteccié del guantum legitimari. A més a més,
cal recordar que I’acci6 de suplement és renunciable, i també que els creditors dels legitimaris a qui podria
perjudicar la rentincia no tenen legitimacié per a exercitar-la. En tot cas, la rentincia s’ha de fer un cop
oberta la successid, mai abans de la seva obertura.

62. Enaquest punt, remet a aquestes regles establertes per al calcul de la llegitima.
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el pagament de la quarta vidual amb béns de I’heréncia o, si escau, per a retenir-la
sense detriment, el conjuge vidu o el convivent en parella estable supervivent i els
hereus del causant poden exercir una accié per a reduir o suprimir llegats, donacions
1altres atribucions per causa de mort». Com veiem, la legitimacié activa enfront dels
legataris correspon tant al vidu com a I’hereu.

Ara bé, no tots els llegats son reduibles. No es poden reduir els llegats fets en
concepte de llegitima en la part corresponent a la quantia d’aquesta. I aix0 és aixi
perque el legislador ha donat preferéncia a la llegitima respecte a la quarta vidual. St
que es poden reduir en la part que excedeixi la llegitima. Tampoc no es poden reduir
les donacions 1 altres atribucions fetes en concepte de llegitima en la part correspo-
nent a la quantia de la llegitima.

Larticle 452-5.3 CCCat estableix que «s’apliquen aI’accié de reduccié o supres-
s16 de llegats, donacions o altres atribucions patrimonials les normes reguladores de
P’accié d’inoficiositat legitimaria», les quals ja hem tractat abans.

Aquesta acci6 és personalissima del vidu (art. 452-4 CCCat), de manera que, si
no ’ha exercit en vida, s’extingeix el dret a la quarta vidual. Si la va exercir en vida,
poden continuar ’acci6 els hereus del vidu.

En presentar la demanda, el vidu o la parella supervivent pot demanar I’adopcié
de mesures cautelars, entre les quals hi ha ’anotacié de la demanda al Registre de la
Propietat (art. 452-4.4 CCCat).

Segons Iarticle 452-4.2 CCCat, I’hereu pot fer el pagament de la quarta vidual
amb diners o bé amb béns de I’heréncia, d’acord amb les normes sobre el pagament de
lallegitima. Considerem que, toti que no es digui expressament, en el cas de reduccié
de llegats o d’extincié per causa de la quarta vidual, el legatari pot evitar la pérdua
total o parcial del bé afectat per la reduccié pagant al conjuge vidu o al convivent en
parella estable supervivent 'import del que hagi de rebre per aplicacié de la quarta
vidual. Considerem que aquesta possibilitat és factible per la remissié feta per I’arti-
cle 452-5.3 CCCat a les normes reguladores de I’accié d’inoficiositat legitimaria, en-
tre les quals hi ha la facultat que I'article 451-22.4 CCCat atorga al legatari d’evitar la
perdua del bé llegat pagant 'import del que hagin de percebre els legataris —en
aquest cas, el vidu o el convivent en unié estable de parella supervivent.
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