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CRONICA DE LA JORNADA SOBRE ELS REPTES ACTUALS DEL DRET
DE LA PERSONA, CELEBRADA A LA UNIVERSITAT AUTONOMA
DE BARCELONA EL 21 DE JUNY DE 2013

El passat 21 de juny va tenir lloc a la Sala de Vistes de la Facultat de Dret de la
Universitat Autdonoma de Barcelona (UAB) la Jornada sobre els Reptes Actuals del
Dret de la Persona, organitzada a través del projecte «Nova configuracié de la persona
fisica. Revisié de les condicions personals, familiars i patrimonials. El principi de no-
discriminacié (DER 2010-17949)», del qual formen part alguns professors de la UAB.

La Jornada va comengar amb la presentaci6 d’aquesta per part del dega de la
Facultat de Dret, el doctor J. M. de Dios, professor titular de dret internacional privat
de la UAB, que va felicitar el grup d’investigacié per la seva tasca i va celebrar la pu-
blicacié del Tratado del derecho de la persona, que considera que esdevindra una obra
de referéncia en I’estudi del dret de la persona.

A continuacié va tenir lloc la primera poneéncia, a carrec de la doctora Teodora
Torres Garcia, catedratica de Dret Civil de la Universitat de Valencia, 1 titulada «La
configuracié de la incapacitacié». La ponent va centrar la seva exposicié en els efectes
que ha tingut la Convencié Internacional sobre els Drets de les Persones amb Disca-
pacitat, de 13 de desembre de 2006," en la legislacié espanyola.?

La ponent va afirmar que la discapacitat no és el mateix que la incapacitat: s6n
dos sistemes diferents de proteccié de les persones fisiques. Segons la doctora Torres,
no es pot afirmar que la incapacitaci6 vagi en contra dels principis constitucionals,
perque es tracta d’una institucié que no intenta igualar totes les persones, siné que
significa una série de mesures de protecc1o de la dignitat de la persona amb vista a la
no-discriminacié. La incapacitacié no és una mesura de proteccié patrimonial, siné
que és una protecci6 de la persona (art. 10.11 14 CE). El fet de ser incapacitat no com-
porta la privacié de cap altre dret de la personalitat o dret fonamental, sens perjudici
que I’exercici d’aquests drets sigui susceptible de limitacié com a conseqliencia d’un
procés d’incapacitacié. A més, d’acord amb la jurisprudeéncia del Tribunal Consti-

1. Instrument de ratificaci6 de la Convencié sobre els Drets de les Persones amb Discapacitat, de
Nova York, de 13 de desembre de 2006 (Boletin Oficial del Estado [BOE], nim. 96 [21 abril 2008]).

2. Llei 1/2009, de 25 de marg, de reforma de la Llei de 8 de juny de 1957, sobre el Registre Civil, en
materia d’incapacitacions, carrecs tutelars i administradors de patrimonis protegits, i de la Llei 41/2003,
de 18 de novembre, sobre proteccié patrimonial de les persones amb discapacitat i de modificacié del Codi
civil, de la Llei d’enjudiciament civil i de la normativa tributaria amb aquesta finalitat (BOE, nim. 73 [26
marg 2009]). Vegeu la Llei 26/2011, d’1 d’agost, d’adaptacié normativa a la Convencié6 Internacional sobre
els Drets de les Persones amb Discapacitat (BOE, niim. 184 [2 agost 2011]).
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tucional,’ la incapacitacié no és un tnic sistema de proteccid, sind que es pot configu-
rar en diferents sistemes segons el seu grau d’intensitat: la incapacitat, la curatela o
incapacitat parcial (sistema de suports puntals), i la discapacitat en persones no inca-
pacitades.

La ponent va finalitzar I’acte afirmant que I’ordenament juridic considera I’inca-
pacitat com una persona amb capacitat juridica; per tant, pot dur a terme actes tan
importants com el matrimoni, atorgar testament o ser part en determinants contrac-
tes. Les disposicions de la Convencié de Nova York no poden modificar els concep-
tes tan tradicionals de capacitat juridica o capacitat d’obrar i seria inconstitucional
suprimir o restringir la capacitat juridica, que esta intimament unida a la personalitat
juridica. S’ha de tenir en compte que la persona discapacitada és una persona amb la
seva capacitat juridica 1 amb plena capacitat d’obrar sempre que no hagi estat sotmesa
aun procés d’incapacitacié. La reforma d’aquest sistema de proteccié de les persones
haura de tenir en compte aquests limits 1 que el discapacitat és una persona, 1 també
que ’ordenament juridic I’ha de protegir.

Tot seguit la doctora Maria del Carmen Gete-Alonso y Calera, catedratica de la
UAB, va presentar el Tratado del derecho de la persona, elaborat, entre altres juristes
investigadors, pels ponents i pels membres de la direccié de la Jornada. El Tratado
esta publicat per I’editorial Civitas 1 consta de dos volums. La rad de la seva presenta-
cié en aquesta Jornada era fer un petit homenatge i poder manifestar publicament que
aquesta obra esta dedicada a la doctora Rosario Valpuesta Ferndndez, catedratica de
Dret Civil de la Universitat Pablo de Olavide, la qual malauradament no va poder
veure el final de ’obra tot i que hi va participar activament i en va ser una gran impul-
sora.

La segiient ponéncia, «Els drets de la personalitat», va ser a carrec de la doctora
Maria Paz Garcia Rubio, catedratica de Dret Civil de la Universitat de Santiago de
Compostel-la, i va tractar sobre quins son els drets de la personalitat i la seva relacié
amb els drets fonamentals. Que determinats drets de la personalitat també tinguin el
caracter de dret fonamental significa que requereixen una llei de caricter organic per
al seu desenvolupament normatiu i que sén susceptibles de la interposicié d’un recurs
d’empara davant del Tribunal Constitucional.

Seguidament ’exposicié es va centrar en ’analisi de dos caracters inherents de la
personalitat: la indisponibilitat 1 ’extrapatrimonialitat. Respecte de I’extrapatrimo-
nialitat, la ponent va defensar que els drets de la personalitat tenen una doble faceta:
la patrimonial i ’extrapatrimonial. Ara bé, ambdues facetes no sén separables ni dife-
renciables, formen part del mateix dreti tenen la mateixa proteccié del dret civil i dels
drets fonamentals. A més, cada cop tenen més rellevancia els aspectes patrimonials
dels drets de la personalitat.

D’altra banda, en fer referéncia al caracter indisponible dels drets de la personali-

3. Sentencia del Tribunal Constitucional 174/2002, de 9 d’octubre (RTC 2002/174).
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tat, Garcia Rubio va defensar que tant des del punt de vista inter vivos com des del
punt de vista mortis causa aquests drets son disponibles. Els drets de la personalitat
poden ser objecte de negocis juridics. Aixi, en molts casos la cessié d’un dret de la
personalitat equival a un consentiment contractual irrevocable i que haura de com-
plir-se en els seus propis termes. La ponent va considerar que no és logic que el sistema
juridic protegeixi la possibilitat de revocar el consentiment perque es tracta d’un dret
indisponible quan el que realment es pretén és defraudar les expectatives del seu con-
tracte per a aconseguir, per exemple, un benefici major amb un nou contractant. Per
tant, segon la doctora Garcia, ens trobem davant del dret de contractes, el qual s’haura
d’adaptar a aquest peculiar objecte que sén els drets de la personalitat. D’altra banda,
des del punt de vista de la disponibilitat dels drets de la personalitat mortis causa, la
ponent va considerar que ens trobem amb una llacuna legal quan el que es du a terme
no és una violaci6 d’un dret de la personalitat, sin6 una gesti6 o explotaci6 econdmica
d’un dret de la personalitat. En aquests casos s’esta produint un enriquiment d’un dret
de la personalitat d’una persona que ja ha mort. La ponent creu que és legitimada acti-
va per a exercitar aquesta accié per a recuperar aquells lucres la persona que el causant
hagi nomenat a aquest efecte o bé els seus hereus.

La sessi6 de la tarda va tractar sobre el dret a la vida i a la integritat. La primera
ponencia va ser a carrec del doctor Francisco Oliva Blizquez, professor titular de la
Universitat Pablo de Olavide, i es va titular «<El dret a la vida (art. 15 CE)». El ponent
va centrar la seva exposici6 en I'ideal de la mort digna, entesa no com un fet puntual,
siné com un procés. Actualment en la nostra societat hi ha un debat obert sobre quin
és 'ideal de la mort digna, fonamentalment per dos motius: ) ’envelliment progres-
siu de la poblacié com a causa de ’aparicié de determinades malalties degeneratlves
en les quals la dignitat de les persones es pot veure afectada negativament; b) la tecni-
ficacié de la medicinaila consegiient possibilitat d’allargar artificialment la vida de les
persones.

En la mort, atés que es tracta d’un procés, ha de respectar-se un principi essen-
cial: el respecte de ’'autonomia de la voluntat 1 el respecte de la dignitat. Catalunya
(art. 15.2 de I’Estatut d’autonomia de Catalunya)* i Andalusia (art. 20 de I’Estatut
d’autonomia d’Andalusia)® han estat les comunitats autdbnomes pioneres en el reco-
neixement d’aquest dret.

Aixi, segons el ponent, I'ideal d’una mort digna consta de tres elements que refor-
cen la proteccié de la dignitat de la persona en el procés de la mort: 1) el reforgament de
'autonomia de la voluntat a través de la declaracié de voluntat vital anticipada o tes-
tament vital 1 del reconeixement del dret a oposar-se a un tractament medic o a reti-

4. Llei organica 6/2006, de 19 de juliol, de reforma de I’Estatut d’autonomia de Catalunya de 2006
(BOE, nim. 172 [20 juliol 2006]).

5. Llei organica 2/2007, de 19 de marg, de reforma de I’Estatut d’autonomia d’Andalusia (BOE,
nim. 68 [20 mar¢ 2007]).
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rar-lo; 2) el reconeixement com un deure juridic de la limitaci6 de esforg terapeutic, 1 3)
I’extensi6 del dret a rebre cures pal-liatives, també conegut com el dret a no patir.

Finalment, la Jornada va finalitzar amb la poneéncia de la doctora Judith Solé
Resina, professora titular de Dret Civil de la UAB, «Els drets en I’ambit de la salut».
La doctora Solé va comengar la seva intervencié afirmant que els principis rectors de
les normes que regulen els drets de la personalitat en ’ambit de la salut garanteixen
que el pacient rebi la informacié adequada i configuren el pacient com el protagonis-
ta de totes les decisions sobre la seva salut. El consentiment informat es requereix per
a ser sotmes a qualsevol tipus d’intervenci6 o tractament medic. Lexigéncia d’aquest
consentiment informat es fonamenta en dos principis basics: 2) tota actuacié en I’am-
bit de la salut requereix, amb caracter general, el consentiment del pacient; &) tot pa-
cient té dret a negar-se a rebre un tractament o a sotmetre’s a una intervencié medica,
menys en les excepcions previstes en la llei (existencia de riscos per a la salut publica i
existencia d’un risc immediat greu per a la integritat fisica o psiquica del pacient, o bé
impossibilitat d’aconseguir el seu consentiment).

La segona part de la ponéncia es va centrar en I’analisi de exercici d’aquest dret
per part de menors d’edat. En el cas dels menors d’edat, la capacitat de prestar el con-
sentiment informat es gradua: a partir dels setze anys no es requereix I’actuaci6 del
representant 1 entre els dotze 1 els setze anys s’ha d’atendre la capacitat natural de
discerniment del menor (art. 9.3 de la Llei 41/2002, de 14 de novembre, basica regu-
ladora de ’autonomia del pacient i de drets i obligacions en materia d’informacié 1
documentaci6 clinica).® La ponent va convidar a la reflexié que, tot i que es tracta d’un
dret personalissim, les lleis preveuen clarament I’exercici per mitja de la representaci6
en aquests suposits. Prenent com a referéncia aquesta reflexid, la ponent va cloure
’exposicié posant de manifest que quan els menors d’edat sén competents, d’acord
amb la llei, per a consentir sobre la seva salut, aquesta declaracié de voluntat no pot
ser substituida per la dels seus representants legals. Es I’equip medic, si considera que
el consentiment és contrari als interessos del menor o ala seva salut, qui pot sol-licitar
a I’drgan judicial autoritzaci6 per a dur a terme la intervencid o el tractament. Aixi,
doncs, en aquests casos no s’accepta la prestacié del consentiment per mitja de la re-
presentacio.

Maria Planas Ballvé

Doctoranda
Universitat Autonoma de Barcelona

6. BOE, ntim. 274 (15 novembre 2002).
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