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1. PLANTEJAMENT

La Senténcia del Tribunal de Justicia de la Unié Europea (STJUE) del 13 de
marg de 2025! és el resultat de la questié prejudicial plantejada pel Jutjat de Primera
Instancia nimero 8 de la Corunya, que torna a posar sobre la taula els efectes derivats
de la declaraci6 de clausules abusives en els contractes, en aquest cas en I"ambit de la
contractaci6 hipotecaria.

Ens trobem davant d’un litigi que va sorgir I’any 2009, quan un consumidor va
subscriure un préstec hipotecari amb una entitat bancaria a través del qual el consumi-
dor assumia totes les despeses derivades de la constitucié de la hipoteca a conseqtien-
cia del que es considerava en la clausula objecte de la controversia.

La part consumidora va interposar ’any 2023 (catorze anys després de signar
el contracte) una demanda en la qual demanava la nul-litat de la clausula? i, al mateix

1. Senteéncia del Tribunal de Justicia de la Unié Europea (en endavant, STJUE) (Sala Novena) del 13
de marg de 2025 (cas C-230/24, Banco Santander) (ECLI:EU:C:2025:177).

2. El primer cop que el Tribunal Suprem (TS) es va pronunciar sobre la nul-litat de la clausula d’aquest
tipus de despeses va ser a través de la Senteéncia del Tribunal Suprem (STS) del 23 de desembre de 2015
(ECLI:ES:TS:2015:5618), i també ho va fer diferents cops I’any 2019. Vegeu aquestes tltimes sentencies a:
Segismundo Rovo-VirLanova Arvarez, «Comentario de cuatro sentencias del Tribunal Supremo de 23 de
enero de 2019 (46/2019, 47/2019, 48/2019, Y 49/2019). La cldusula de gastos en los préstamos hipotecarios
de consumidores: la abusividad y sus consecuencias», a Mariano YzQuierpo Torsapa, Comentarios a
las sentencias de unificacion de doctrina: (Civil y mercantil), vol. 11, Madrid, Dykinson, 2019, p. 62 i seg.
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temps, la restitucié dels imports desemborsats en concepte de despeses derivades de la
constituci6 de la hipoteca a conseqiiencia de la clausula en qiiestid. Lentitat bancaria
demandada defensa que I'acci6 per a reclamar la restituci6 dels imports ha prescrit i
no és exigible, ja que per a les accions personals el termini de prescripci6 es va reduir
de quinze a cinc anys com a conseqiiéncia de la modificacié de Iarticle 1964 del Codi
civil (CC) que va fer la Llei 42/2015, del 5 d’octubre, de reforma de la Llei 1/2000, del
7 de gener, d’enjudiciament civil.?

No obstant aix0, I’objecte principal de la quiestié prejudicial plantejada és el fet
que en ’ordenament juridic espanyol, per una banda, ’acci6 per a declarar una clau-
sula nulla és imprescriptible* i, per 'altra, les accions personals (com pot ser una
acci6 de restitucid) que no tinguin un termini especial prescriuen al cap de cinc anys
(art. 1964 del CC).>

El Jutjat de Primera Instancia nimero 8 de la Corunya questlona que l’accié
per a sollicitar la nul-litat de I'obligacié no prescrigui, mentre que I'acci6 per a exigir
el que s’ha pagat de més si que ho faci. De fet, en I’apartat 15 de la Sentencia el jutge
planteja el dubte de «si es pot tractar de forma diferent, per una banda, la demanda
que pretén declarar la nul-litat de la clausula 1, per ’altra, la demanda basada en els
efectes restitutoris de tal declaracié». No obstant aquest precepte, cal tenir en compte
que, tal com s’estableix en I’apartat 13 de la mateixa sentencia, el consumidor afectat

3. El dies a quo a partir del qual comenga a comptar el termini no ha estat exempt de discrepan-
cies judicials 1 doctrinals. Segons el TJUE, la tesi majoritaria és que les referides despeses es poden re-
clamar a partir de la sentencia que declari nul'la la clausula (STJUE del 12 de desembre de 2024, cas 300/23
[ECLLEU:C:2024:1026], 1 STJUE del 25 d’abril de 2024, cas C561/21 [ECLL:EU:C:2024:362]). Vegeu amb
més detalls la divergencia doctrinal 1 jurisprudencial quant al dies a guo del termini de prescripcié a: Manuel
Jesus MariN LOpPEz, «La prescripeién de la accién de nulidad de la cldusula de gastos y de la accion de
restitucion de los gastos abonados», Revista CESCO de Derecho de Consumo, ntim. 22 (2017), p. 86-99.

4. En aquest sentit, no hi ha dubte de la imprescriptibilitat quan es tracta d’una nul-litat radical o
absoluta, com és el cas de la que es deriva de P’existencia de clausules abusives. Vegeu, per exemple, la STS
del 6 d’octubre de 2016, R] 4756 (ECLL:ES:TS:2016:4283).

5. Larticle 1964.2 del CC considera que el termini de prescripcié de les accions personals que no
tinguin un termini especial assenyalat sera de cinc anys. Quan es va signar el contracte de préstec hipotecari
objecte de litigi, aquest article del CC considerava que el termini era de quinze anys. Precisament durant
I’execuci6 del contracte de préstec hipotecari aquest article va ser modificat per la Llei 42/2015, que va
modificar el termini de les accions personals reduint-lo de quinze a cinc anys. La Llei 42/2015 va establir
un régim transitori especific en la disposicié transitoria cinquena: les accions personals nascudes abans de
I’entrada en vigor de la Llei 42/2025 (7 d’octubre de 2015) segueixen el termini antic de quinze anys, perd
amb una limitacié: si el termini de quinze anys encara no havia transcorregut, el nou termini de cinc anys
comenca a comptar des del 7 d’octubre de 2015.

Segons Lépez Donaire, amb aquesta reduccié s’obté un equilibri entre els interessos del creditor
en la conservacié de la pretensid i la necessitat d’assegurar un termini maxim per a interposar les accions
personals. Vegeu Maria Belén L6PEz DONAIRE, «Comentario a la Ley 42/2015, de 5 de octubre, de re-
forma de la Ley 1/2000, de 7 de enero, de enjuiciamiento civil. En especial la reforma de los juicios verba-
les», Gabilex, ntim. 4 (desembre 2015), p. 139.
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va presentar una sola demanda al Jutjat de Primera Instancia per a demanar la nul-litat
de la clausula i la restituci6 dels imports corresponents.

El jutge que va presentar la qilestié prejudicial va indicar® que, en el cas que
’accié de nul-litat no prescrigui i, en canvi, si que ho faci ’accié de restitucid, po-
driem trobar-nos amb ’absurda situacié que la nul-litat absoluta operés en el bu1t o
no tingués cap conseqiiencia, ja que, un cop declarada la seva existencia (no sotmesa
a caducitat ni a prescripcid), no es podrien tornar les prestacions si aquest punt de
’accié s’apreciés prescrit o caducat.

Per aquest motiu, davant d’aquesta situacié el jutge espanyol va plantejar la
questi6 prejudicial al Tribunal de Justicia de la Unié Europea (TJUE) per a analitzar
si el fet de dissociar la nul-litat per abusivitat 1 els efectes restitutoris, mantenint la
imprescriptibilitat de la nul-litat i la prescriptibilitat de Iacci6 restitutoria, contravé el
dret dela Unié Europea (UE). En concret, si contravé la Directiva 93/13/CEE’ (sobre
clausules abuswes) 1 el principi d’equivaléncia, tenint en compte que en el dret espa-
nyol no existeix aquesta diferenciacio respecte a altres relacions juridiques, segons el
que diu el jutge en la mateixa questio.

2. MARCLEGAL APLICABLE: DRET EUROPEU I DRET ESPANYOL

El dret europeu aplicable en aquest suposit és la Directiva 93/13, en concret els
articles 6.1 1 7.1, que estableixen que les clausules declarades abusives no vinculen el
consumidor. Aix{ doncs, I’efecte d’una clausula contractual declarada abusiva és que
cal fer com si mai no hagués existit i, per tant, mai no produira efectes per al consumi-
dor.® En conseqiiencia, I’efecte judicial de la declaracié d’una clausula com a abusiva
ha de ser el restabliment de la situaci6 de fet i de dret en que es trobava el consumidor
si no hagués existit aquesta clausula. Aquest restabliment de la situacié comporta
Iefecte restitutori corresponent si resulta que la clausula abusiva implica el pagament
d’una quantitat de diners, com passa en el cas plantejat.’

6. Aixiesdiua «Lajusticia europealimitaalos consumidores el tiempo para reclamar los gastos hipote-
carios declarados nulos», £/ Pais, 13 de marg de 2025, disponible a: https://elpais.com/economia/2025-03-13/
la-justicia-europea-limita-a-los-consumidores-el-tiempo-para-reclamar-los-gastos-hipotecarios-declara-
dos-nulos.html?utm_source=chatgpt.com&event=go&event_log=go&prod=REGCRART&o=cerrado
(dltima consulta: 27 octubre 2025).

7. Directiva 93/13/CEE del Consell, del 5 d’abril de 1993, sobre les clausules abusives en els contrac-
tes subscrits amb consumidors (DOCE, ntim. 95, 21 d’abril de 1993).

8. Justino, E. DuQue DomiNGUEZ, «Las cldusulas abusivas en contratos de consumo», a Ubaldo
Niero Caroi, Condiciones generales de la contratacion y clausulas abusivas, Valladolid, Lex Nova, 2000,
p. 495.

9. STJUE del 9 de juliol de 2020, cas C-698/18, Raiffeisen Bank i BRD Groupe Société Générale
(ECLI:EU:C:2020:537).
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Pel que fa el dret espanyol, les normes que entren en conflicte i que s’al-leguen
en la senténcia analitzada sén els articles 82 1 83 de la Llei general per a la defensa dels
consumidors 1 usuaris (LGDCU)," que defineixen el concepte de clausules abusives
i I’efecte d’aquestes, respectivament. Larticle 83 de la Llei considera que «las cldusu-
las abusivas serdn nulas de pleno derecho y se tendrdn por no puestas». Cal tenir en
compte que la norma estatal que va transposar la Directiva europea 93/13 no va ser la
LGDCU, siné la Llei 7/1998, del 13 de abril, sobre condicions generals de la contrac-
taci6 i que precisament va modificar la LGDCU (la versi6 anterior, de ’any 1984),
incloent-hi les disposicions relatives a les clausules abusives i els seus efectes, que es
troben actualment en els articles 82 i 83 mencionats de la LGDCU.

També resulten d’aplicacid els articles 6.3, 1303 1 1964 del CC. En concret, arti-
cle 1303 del CC estableix que «declarada la nulidad de una obligacién, los contratan-
tes deben restituirse reciprocamente las coses que hubiesen sido materia del contrato,
con sus frutos; y el precio de los intereses [...]».

Ara bé, arribats a aquest punt, cal diferenciar dues posicions doctrinals que trac-
tem més detalladament en I’aparat 4.1 1 que precisament versen sobre la qiiesti6 trans-
cendental per a resoldre la qliesti6 prejudicial plantejada:

— Posicio A: la nul'litat per si sola ja comporta la restitucié, de manera que el
termini per a interposar I’acci6é de nul-litat per I'existencia d’una clausula abusivaila
consegtlient restitucié és imprescriptible.

— Posicié B: 'accié de nullitat i 'accié de restitucié son diferents i indepen-
dents. Per una banda, I’accié de nul-litat és imprescriptible; per l’altra, ’accié de resti-
tucid prescriu al cap de cince anys, atenent Iarticle 1964 del CC, ja que es tracta d’una
acci6 personal sense un termini especific.

3. EL PRINCIPI D’EQUIVALENCIA DE LA UNIO EUROPEA

En la questi6 prejudicial plantejada precisament s’exposa si el fet de tractar de
manera diferent la nul'litat (imprescriptible) i I'acci restitutoria (prescriptible) po-
dria contradir la Directiva 93/13 i el principi d’equivaléncia. En relacié amb aquest
ultim principi, el que pretén és garantir que les normes de la UE (com és el cas de la
Directiva 93/13 mencionada, que en materia de clausules abusives es transposa als
art. 82183 de la LGDCU) s’apliquin de manera justa i efectiva a tots els estats mem-
bres de la UE.

10. Reial decret legislatiu 1/2007, del 16 de novembre, pel qual s’aprova el text refés de la Llei ge-
neral per a la defensa dels consumidors 1 usuaris 1 altres lleis complementaries (Boletin Oficial del Estado,
ntm. 287, 30 de novembre de 2007).
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Aquest principi propugna que els procediments i les normes nacionals derivades
del dret de la UE han de ser almenys tan favorables com els que s’utilitzen per a fer
valer drets similars que provenen del dret nacional (és a dir, que no es deriven del
dret europeu). Dit d’una altra manera: les normes per a fer complir el dret europeu (o
que es deriven del dret europeu) han de ser igual de favorables que les que provenen
directament del dret intern.

Aixi, aplicant aquest principi en el suposit analitzat, aquesta possible dissociacid,
és a dir, tractar de manera diferent el termini de prescripcié de la nul-litat (imprescrip-
tible) 1 els seus efectes restitutoris (prescriptibles) només seria acceptable (no vulnera-
ria el principi d’equivalencia) si el termini de prescripcid aplicat a I’accié de restitucié
per una clausula abusiva (basada en la vulneracié del dret de la UE) no fos menys
favorable que el termini aplicat a les accions similars (nul-litats absolutes) basades en
I'incompliment del dret nacional intern.

4. LA NUL-LITAT SEGONS LA DIRECTIVA 93/13/CEE I EL PRINCIPI
D’EQUIVALENCIA

4.1. EFECTES DE LA NUL-LITAT

Tal com es preveu en article 1303 del CC, la nul-litat d’una clausula comporta
la restitutio in integrum, de tal manera que les parts afectades han de tornar a tenir la
situaci6 personal i patrimonial anterior a 'esdeveniment invalidador («quod mullum
est, nullum habet effectum»)."

La sentencia analitzada reconeix en I’apartat 30 que, malgrat que I’efecte de la
nul-litat és total (ja que la causa que la motiva és Iexistéencia d’una clausula abusiva)
1, per tant, un cop declarada una clausula nulla és com si no hagués existit mai (in-
existencia ex tunc), la proteccié del consumidor no és absoluta, de manera que ’es-
tabliment de terminis de prescripcid en intereés de la seguretat juridica (evitar que els
procediments restin oberts indefinidament) és compatible amb el dret de la UE. De
fet, aquesta tesi no és nova en el TTUE, ja que va ser tractada I’any 2021 i el Tribunal va
pronunciar-se en la mateixa linia: els drets dels consumidors no s6n absoluts.'? Sobre
aquest tema, la Senténcia del Tribunal Suprem (STS) del 9 de maig de 2013" va afirmar
la no retroactivitat del seu pronunciament sobre la nul-litat de les clausules terra.

11. Rodrigo Bercovirz Ropricuez-Cano (coord.), Comentarios al Cddigo civil, Pamplona, Aran-
zadi, 2001, p. 15241 1526.

12. Vegeu en aquest sentit la STJUE del 22 d’abril de 2021, cas C-485/19, Profi Credit Slovakia
(ECLI:EU:C:2021:313).

13. ECLLES:TS:2013:1916.
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La possibilitat de limitar els efectes d’una declaracié de nullitat en el temps tini-
cament seria possible amb «caracter excepcional» 1 requereix el compliment de dos
requisits: la bona fe dels cercles interessats i el risc de trastorns greus.'*

Atenental’article 1303 del CC («declarada la nulidad de una obligacién, los con-
tratantes deben restituirse [...]»), la nul'litat comporta la restitucié sense que calgui
que s’al-legui de manera expressa per part del consumidor, tal com va indicar la STS
del 13 de marg de 2012, on la restituci6 és el resultat «natural» que persegueix evitar
precisament un enriquiment injust de ’altra part i inclds pot ser apreciada d’ofici per
part dels jutges.'®

Cal esbrinar, doncs, si davant d’un suposit com el plantejat en la qiesti prejudi-
cial, podem tractar de manera diferent la nul-litat (imprescriptible) i Iaccié de restitu-
ci6 (que prescriu al cap de cinc anys). Amb aquesta finalitat, analitzarem per separat
les dues posicions doctrinals plantejades en I’apartat 2.

— Posicid A: la nul-litat per si sola ja comporta la restitucié (és una conseqii¢ncia
implicita i ineludible), de manera que el termini per a sol-licitar la nullitat i la con-
seglient restitucié és imprescriptible. En aquesta linia, Bercovitz,"” Garcia'® 1 O’Ca-
llaghan” entenen que 'obligaci6 de restituci6 sorgeix de la llei (no del contracte), de
manera que la pot fixar el jutge encara que no hagi estat demanada expressament per
les parts.”® No seria necessari, doncs, 1 interposar una altra acci6 personal de manera
posterior o paral-lela a la demanda de nul-litat, ja que la mateixa nul-litat comporta la
restitucié de forma inherent.?!

Es podria qliestionar si aquesta posicié doctrinal suposa una vulneracié de la
tutela judicial efectiva (art. 24 de la Constitucid espanyola) per possible indefensié j ju-
dicial en perjudici de les entitats bancaries pel fet que si no s’aplica un termini maxim
per a reclamar la restitucid, aquestes estaran permanentment obligades a satisfer les
despeses ocasionades derivades de la declaracié d’una clausula abusiva. Entenem que

14. Isabel Pacanowska GONzALEZ, «Articulo 83. La nulidad de las cldusulas abusivas y la subsis-
tencia del contrato», a Rodrigo BErRcoviTz RODRIGUEZ-CANO (coord.), Comentarios del texto refundido
de la Ley general para la defensa de los consumidores y usuarios y otras leyes complementarias, Pamplona,
Aranzadi, 2015, p. 1158.

15. CLL:ES:TS:2012:2543.

16. Rodrigo BErcoviTz RopriGUEZ-CANO (coord.), Comentarios al Codigo civil, p. 1524.

17. Rodrigo BercoviTz RopriGUEZ-CANO (coord.), Comentarios al Codigo civil, p. 1526.

18. José Ramon GARcCIA VICENTE, «Art. 1303 CC», a Comentario al Codigo civil, vol. vi1, Arts. 1265
a 1484, Valencia, Tirant lo Blanch, 2023, p. 92964.

19. Xavier, O’CarrLacHaN MuNoz, Cédigo civil: Comentado y con jurisprudencia, 3a ed., Madrid,
La ley, 2001, p. 1321.

20. Vegeu també les STS del 8 de gener de 2007 (ECLL:ES:TS:2007:380) i del 9 de novembre de 1999
(ECLI:ES:TS:1999:7056).

21. Rodrigo Bercovitz RopriGuez-Cano (coord.), Comentarios al Codigo civil, p. 1526.
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la resposta és negativa ja que, en tractar-se d’una clausula abusiva i, per tant, nulla de
ple dret o absoluta, ha de generar sempre els efectes restitutoris; si no, ens trobariem
davant d’un enriquiment injust per part de les entitats bancaries.

— Posicio B: I'accié de nullitat i I’accid de restitucié sén accions diferents, de
manera que, per una banda, I'acci6 de nullitat és imprescriptible i, per laltra, la
de restituci6 prescriu al cap de cinc anys, segons Iarticle 1964 del CC, ja que es tracta
d’una acci6 personal sense un termini especific.

En aquesta linia, hi ha autors com Tapia,”? Gonzélez? i Marin* que defensen que
’acci6 de restitucid és independent de la de nul-litat 1 que precisament les accions
que pretenguin la restitucié de les despeses ocasionades per una clausula declarada
nul-la seran accions personals independents de I"accié de nul'litat, ja que aquesta ul-
tima per si sola no comporta la restitucié. D’aqui que sigui compatible mantenir la
imprescriptibilitat de I’accié de nul-litat 1 la prescripcié de ’accid de restitucio.

Atenent a aquesta posicid, doncs, s’admetria que els consumidors afectats per
una clausula abusiva podrien demanar, per una banda, la nul-litat en qualsevol mo-
ment, per0, per Ialtra, la restitucié estaria limitada en el temps, ja que, atenent al prin-
cipi de congruéncia i en contra del que postula la posicié A, si tinicament es reclama
la nul-litat pero no la restitucid, els jutges no poden resoldre sobre fets que les parts
no han fet valer.

El plantejament que se’m presenta atenent a aquest raonament és: davant de la
possible existéncia d’una clausula abusiva en un contracte, en quin supdsit un consu-
midor plantejaria només la nul-litat de la clausula sense demanar la restitucié de les
despeses corresponent?

Tenint en compte aquesta posicié B, davant d’una clausula abusiva en un con-
tracte hipotecari, com passa en el cas en questid, el consumidor té quatre opcions:

a) Interposar dnicament I’accié de nul'litat, cosa que, atenent a la seva impres-
criptibilitat, pot fer en qualsevol moment, perd no es produiran els efectes restitutoris

22. Alberto Javier Taria HErRMIDIA, «Préstamos hipotecarios: Imprescriptibilidad de la accién de
nulidad de la cldusula que atribuye al consumidor el pago de los gastos asociados al contrato y prescripcién
de la accidn restitutoria de las cantidades indebidamente pagadas. Sentencia del TJUE de 13 de marzo de
2025 (asunto C-230/24 Banco Santander)», El blog de Alberto ]. Tapia Hermida [blog], 25 de marg
de 2025, disponible a: https://ajtapia.com/2025/03/prestamos-hipotecarios-imprescriptibilidad-de-la-
accion-de-nulidad-de-la-clausula-que-atribuye-al-consumidor-el-pago-de-los-gastos-asociados-al-con-
trato-y-prescripcion-de-la-accion-restitutoria-de-la/?utm_source=chatgpt.com (tltima consulta: 27 octu-
bre 2025).

23. Isabel Pacanowska GONZzALEZ, «Articulo 83. La nulidad de las cldusulas abusivas», p. 1157.

24. Manuel Jesus MARIN LOPEZ, «La prescripcién de la accidn de nulidad de la cldusula de gastos»,
p. 86-99, esp. p. 92.
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b) Interposar ’accié de nullitat i I’accié de restitucié al mateix temps (una sola
demanda), tal com s’esdevé en el suposit plantejat. Aixi, en cas que el jutge confirmi la
nullitat, es generaran també els efectes restitutoris corresponents.

¢) Interposar només I’accié de restituci6 de les despeses. En aquest cas, cal tenir
en compte que per tal que prosperi aquesta restitucid es necessita la declarac1o judicial
prévia de nul-litat, de manera que no tindra lloc la restitucié per si sola.

d) Interposar ’accié de nul-litat i al cap d’un temps (com a maxim cinc anys des
de la sentencia que declari la nul'litat) 'accié de restitucid, de manera que s’iniciaran
dos processos diferents. I cal tenir en compte que, passats els cinc anys de la senténcia
de nullitat, ja no es podran reclamar les despeses malgrat I’existencia d’una clausula
contractual nul'la.

Segons el que s’ha exposat, davant d’una clausula abusiva les opcions 4 i c re-
sulten «buides» en si mateixes, ja que la nullitat per si sola no produelx cap efecte en
el consumidor 1 per tal que prosperi I’accié de restitucid es necessita precisament la
declaraci6 de nul-litat. En relacié amb "opcid d, suposa una dilacié en el temps del
procediment per a reclamar la restitucid, aixi com la generacié (doble) d’unes des-
peses per a la part demandant. Per aquest motiu, ’opcié més viable és la b, en que la
part demandant sol-licita tant la nul-litat com la restitucié. Aquesta opcié no permet
dissociar I’acci6 de nul-litat 1 la de restitucid, ja que precisament aquesta ultima depén
de la confirmacié de I’altra. Per aixd, coincidint amb la posicié A, considerem que
Iefecte restitutori prové de la mateixa declaracié de nul'litat (per imperatiu legal, no
contractual), sens perjudici que la part demandant la solliciti (principi de justicia pre-
gada) quan interposi I’accié de nul-litat, malgrat que no té per qué fer-ho (la restitucié
ve marcada per la llei).

4.2. COMPATIBILITAT AMB EL PRINCIPI D’EQUIVALENCIA DE LA UNI1O EUROPEA

El TJUE declara que la compatibilitat o convivencia d’ambdues realitats jurl’—
diques (imprescriptibilitat de 'accié de nullitat d’una clausula abusiva i prescripci6
dels efectes restitutoris) queda condicionada al principi d’equivaléncia, que exigeix
que el jutge nacional comprovi si, dins ’ordenament juridic espanyol i en ambits no
coberts per la Directiva 93/13 (és a dir, nul-litats diferents de les de clausules abusives),
existeixen accions de restitucié basades en una declaracié de nul-litat semblant (per
objecte, causa i elements essencials) i que, segons la norma o jurisprudéncia interna,
no estiguin sotmeses a un termini de prescripcié comparable amb Iaplicat a ’accié de
restitucié objecte de litigi.

Amb aquesta decisid, el TJUE obliga que els estats garanteixin la coheréncia
entre els procediments de proteccié del dret de la UE i els procediments purament
interns de cada pas.
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Per tant, la pregunta per a poder resoldre la qiiestié prejudicial és: ¢existeix en
I’ordenament juridic espanyol una norma o doctrina jurisprudencial que prevegi que
’acci6 de nul-litat 1 ’accid dirigida a fer valer els efectes restitutoris derivats de la de-
claracié de nullitat estan sotmeses al mateix termini de prescripcié (és a dir, que totes
dues sén imprescriptibles)?

A T’hora de respondre a aquesta quiesti6 ens podem trobar amb dues opcions:

— Opcié A: si el jutge comprova que en el dret espanyol hi ha accions internes
semblants a les del cas analitzat que no tenen termini de prescripcié (per exemple,
casos de nullitat absoluta segons el Codi civil, com ara nullitat de contractes per
causa il- llClta) 1 les accions de restitucid respectives tampoc no en tenen, llavors, aph—
cant el principi d’equivaléncia, no es pot imposar un termini de prescripcié a I'accié
de restituci6 per clausules abusives. Es a dir, el consumidor tindria dret a reclamar la
restitucié de les despeses sense limit de temps, igual que en altres casos de nullitat
similars en el dret espanyol.

— Opcid B: si el jutge comprova que en el dret espanyol les accions de restitucié
derivades d’una nullitat semblant a la del cas tenen un termini maxim de prescripcid,
llavors el jutge pot mantenir el termini de prescripcid en els casos de clausules abusi-
ves, ja que no hi hauria un tracte pitjor que el que es dona en altres situacions internes
comparables derivades directament del mateix dret intern.

Precisament, el jutge afirma en la mateixa quiestié prejudicial que la dissociacié
de nullitat 1 restitucié no existeix en 'ordenament juridic espanyol, de manera que,
en certa manera, assenyala 'opcié A.

5.  CONCLUSIONS

El dubte plante aten la qiiestio pre]ud1c1al sobre si és possible la dissociacié de
’acci6 nul-litat 1 ’accid de restitucid és un tema que no és alie al debat doctrinal 1 ju-
risprudencial en materia civil al voltant de la naturalesa de la nul-litat i els seus efectes
restitutoris. En aquest suposit analitzat, a més, la nul-litat és provocada per I’existen-
cia d’una clausula abusiva; per tant, es tracta d’una nul-litat absoluta o de ple dret.

D’una banda, seguint la linia doctrinal de Gonzélez, Tapia i Marin, si que es
poden tractar de manera diferent les dues accions 1 si que es podria limitar el termini
per a reclamar la restitucié de les despeses, ja que es tracta d’una acci6 diferent de la de
nul-litat tot i ser aquesta dltima imprescriptible Aixi doncs, la dissociacié superaria la
prova del principi d’equivaléncia, ja que s’entén que en l’ordenament juridic espanyol
les accions es diferencien en Suposits de nullitat absoluta similars 1, per tant, es pot
limitar a cinc anys el termini per a interposar ’accié de restitucié tot mantenint la
imprescriptibilitat de I’accié de nullitat.
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D’altra banda, seguint la linia com Bercovitz, Garcia 1 O’Callaghan, la mateixa
nul-litat comporta de manera inherent la restitucié 1, doncs, no es reconeix la disso-
ciaci6 entre les dues accions, ja que per a poder restituir com a consequéncia d’una
nul-litat és imprescindible que abans existeixi la nul-litat. Segons aquesta linia, la dis-
sociaci6 plantejada en la qiiestio pre1ud1c1al vulnera el principi d’equivaleéncia perque
en el nostre ordenament no existeix cap altre suposit semblant al del cas (una nul-litat
absoluta que genera I’efecte restitutori), en queé es dissocien les accions.

No obstant aix0, hem vist que en determinats suposits, atesa la particularitat
de la nullitat pels efectes que podria tenir per a la seguretat juridica o per al con-
junt de ’economia d’un pafs, s’admet que els drets dels consumidors (o els efectes
que es preveuen en el dret civil en materia de nullitat) no siguin absoluts i, per
tant, que sigui possible aplicar limitacions precisament en els efectes de la nul-litat.

Al nostre entendre, si es dissociessin les accions ens trobariem davant d’una situa-
ci6 incongruent pels motius segiients:

a) Lacci6 de nul'litat (en aquest cas, absoluta) quedaria desnaturalitzada perque,
passats cinc anys de la declaracié d’una clausula abusiva i, per tant, nul‘la, ja no es
podria fer efectiu ’efecte restitutori d’aquesta.

b) Com a conseqtiencia d’aix0 anterior, ens trobariem davant d’un enriquiment
injust per part de les entitats bancaries, ja que, passats els cinc anys des de la declaracié
de nul-litat, no haurien de retornar les despeses, malgrat que haguessin estat origina-
des per una clausula nulla de ple dret.

¢) La restitucié de les despeses derivades d’una clausula abusiva no es pot dur a
terme sense la declaracié de nul-litat prévia, de manera que, en els casos en qué s’inter-
posen les dues accions en una mateixa demanda, com passa en el cas plantejat, s’estaria
limitant temporalment el temps per a poder al-legar una clausula abusiva i reclamar les
despeses corresponents.

Per aquest motiu, considerem que si es dissocies ’accié de nul‘litat i la de restitu-
ci6 s’atemptaria contra el principi d’equivaléncia i contra la Directiva europea 13/93,
de manera que no seria possible aplicar un termini maxim de cinc anys per a poder
reclamar la restituci6 derivada d’una declaracié de nul-litat.
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