Diccionario de Diccionarios/ edicion a cargo de Anton SANTAMARINA.-[version 3].- [A Coru-
fia]: Fundacion Pedro Barrié de la Maza, 2003.-1 disco CD-ROM + 1 guia, (Biblioteca Fi-
loloxica Galegal Instituto da Lingua Galega). ISBN 84-9752-012-2.

Diccionario de Diccionarios, vino aiiejo en odres nuevos
Con la presente publicacién Antén Santamarina y sus colaboradores vierten el vino afiejo de

obras lexicograficas gallegas (no s6lo diccionarios) en un odre nuevo que, entre otras virtudes, estd
dotado de poder magico; almacena todos los vinos sin que se mezclen y permite a los que se acer-
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can a ¢l catarlos comodamente. Para comentar la publicacién razonablemente creo que debemos
distinguir con claridad tres aspectos, aunque estén relacionados: a) la informacién lexicografica que
se recoge; b) el tratamiento que se ha utilizado para preparar la informacién para su almacena-
miento; c) el sistema de recuperar la informacién que, como es natural, estd pensado, sobre todo,
para que cualquier usuario sin especiales luces informdticas pueda manejarlo. Por razones pura-
mente practicas comentaré separadamente estos tres aspectos y, después, como es de rigor, me re-
feriré a algunas cuestiones generales. Sin embargo, antes de seguir adelante hay que dejar constan-
cia de la satisfaccién que produce poder contar con una herramienta como ésta en la lingiiistica
gallega, hispdnica y romdnica, pero conviene proceder ordenadamente y comenzar por el principio.

Informacion lexicogrdfica

El Diccionario de diccionarios no es un diccionario general que supere a todos los dicciona-
rios de lengua gallega (interpretacién superlativa del titulo, de significacion claramente alabancio-
sa y con antecedentes enraizados en la Edad Media como Flor de las Flores) ni un diccionario ex-
haustivo, a la manera del Thesaurus Linguae Latinae, por ejemplo, sino un tesoro lexicogrdfico, en
el sentido que inauguré en la filologia espafiola Gili Gaya,' y cuyo modelo se ha seguido después
en el Nuevo Tesoro Lexicogrdfico de la Lengua Espariola, publicado por la Real Academia Espa-
fiola,” o en otros tesoros, como el compilado por Alvarez de Miranda,’ Lexicografia Espaiiola Pe-
ninsular. Diccionarios Cldsicos, o el dirigido por Manuel Alvar Ezquerra y Lidio Nieto,* Tesoro
Lexicogrdfico del espariol. Se trata, por tanto, de una recopilacién de textos ordenados cronoldgi-
camente. Sin embargo, varias diferencias, algunas fundamentales, alejan la empresa de Santamari-
na y colaboradores (en adelante Santamarina, por brevedad) del modelo de tesoro que se ha desa-
rrollado en el espafiol: a) Santamarina no ha seleccionado solo diccionarios, sino también otras
fuentes fundamentales con informacién léxica para el gallego, como las obras de Sarmiento, algu-
nas nomenclaturas de fauna y flora y estudios dialectales. b) Ha contado con diccionarios y voca-
bularios dialectales gallegos, pero también con diccionarios bilingiies gallego-castellano y con el
Vocabulario dialectal del occidente de Asturias, donde el gallego y el asturiano comparten sus fron-
teras. ¢) Santamarina no se ha limitado a las fuentes ya publicadas sino que incorpora varios traba-

1. No seria de extrafiar que Santamarina se hubiera inspirado en Dieter Messner, Diciondrio dos Diciond-
rios portugueses, Salzburg, Universitit, 1992 y ss., que recoge y organiza, como en su momento hiciera Gili
Gaya, la informacion lexicografica de los diversos diccionarios de la historia portuguesa. Messner llega hasta la
sexta edicion de Moraes (1858), y en esto también coincide Santamarina que, por exigencias histdricas, llega
hasta el siglo xx. Sin embargo, la obra de Messner sigue un ritmo, por desgracia, relativamente lento. Que yo
sepa, los tomos acabados no se han editado en soporte informatico.

2. Real Academia Espafiola, Nuevo Tesoro Lexicogrdfico de la lengua espariola, (2 DVD) Madrid, Espa-
sa Calpe-2001

3. Alvarez de Miranda, P. (comp.), Lexicografia Espariola Peninsular. Diccionarios Cldsicos (I y II), Co-
leccion Clasicos Tavera, N° 12y 13, Serie VIII, Lingiiistica y antecedentes literarios de la Peninsula Ibérica, vol.
8, Fundacion Histérica Tavera y Digibis, 1998.

4. Manuel Alvar Ezquerra y Lidio Nieto Jiménez, del CSIC, presentaron solemnemente, aunque en diversas
ocasiones ya lo habian expuesto, su trabajo ‘Nuevo tesoro lexicografico del Espafiol” (siglo xiv-1726) en otofio de
2003 en el Congreso Internacional de Historia de la Lengua Espariola celebrado en Madrid.). Asi lo relataba una
de las varias revistas que se referfan al acontecimiento: «Quince afios de trabajo fueron necesarios para elaborar el
Nuevo Tesoro Lexicogrdfico del Espariol, una labor coordinada por Manuel Alvar Ezquerra, de la Universidad
Complutense y Lidio Nieto Jiménez, del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. Lista para ser editada, la
obra incluye mds de 600.000 voces recogidas después de analizar todos los diccionarios del espafiol conocidos
desde que comenz6 la actividad lexicogréfica con este idioma, en el siglo x1v y la aparicién del primero acadé-
mico, conocido como Diccionario de Autoridades, en 1726». (Unidad en la diversidad. Portal informativo so-
bre la lengua esparniola en www.unidadenladiversidad.com/actualidad/ actualidad_ant/2003/octubre_2003).
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jos inéditos al corpus que nos ofrece. d) En el Diccionario de diccionarios la informacién aparece
como texto y no como imagen, decisién que todo usuario que se acerca por primera vez al Diccio-
nario de diccionarios agradece profundamente.

Es inevitable preguntarse por qué Santamarina ha seleccionado estos textos y no otros y por
qué ha seleccionado el intervalo cronoldgico seleccionado. En lexicografia, como en otras muchas
actividades de la vida humana, sean cientificas o personales, los criterios de eleccién constituyen el
nudo gordiano. Es mucho mas fécil, por ejemplo, explicar las pulsiones que mueven a las personas
a elegir ciertos objetos y ciertos comportamientos, segtin manifiestan los psicélogos y sociélogos
en diversos trabajos, que ponerse de acuerdo sobre si un diccionario debe incluir etimologias o debe
acoger en su nomenclatura ciertas clases de lemas. Siempre se encuentran razones para abonar cual-
quier decisién tomada, a favor o en contra de las etimologias, a favor o en contra de los anglicis-
mos, a favor o en contra de los arcaismos, etc. En realidad, es una cuestion mal planteada. No pue-
den generalizarse los argumentos a favor o en contra de cualquier aspecto de la macro o
microestructura de un diccionario, sino solamente pueden plantearse discusiones concretas sobre
un diccionario concreto o sobre un tipo concreto de diccionario. Seguramente la inica manera de
no perderse en este tipo de encrucijadas es tener en cuenta qué finalidad persigue la obra lexicogra-
fica que se analiza y a qué grupo de usuarios va dirigida. Solo asi, en funcién de esas dos variables,
sobre todo, podran juzgarse mas o menos acertadas las decisiones del lexicégrafo. En el caso que
nos ocupa, es evidente que no puede prescindirse de la historia concreta de la lexicografia gallega,
de un desarrollo histérico determinado, de unas condiciones académicas muy especiales que han
llegado hasta no hace mucho tiempo. Por ello, aunque Santamarina confiesa en el Cabo (guia p. 46)
«Con este diccionario pretendemos ofrecerles 0s lectores de literatura galega (e 6s curiosos pola le-
xicografia) unha ferramenta util.», es seguro que la obra admite varios niveles de lectura y que ac-
tualmente, ademads de para los gallegos curiosos cultos, es una herramienta esencial para los espe-
cialistas de gallego, como lo es para cualquiera que se interese por cualquier lengua hispanica y
para los romanistas.

Santamarina justifica el esfuerzo invertido en este trabajo razonando la conveniencia de la
compilacion de estos textos, porque: a) Se incluyen los textos fundacionales de la lexicografia ga-
llega. b) Se incluyen los textos fundamentales de la lexicografia gallega en los que se basan los
diccionarios contemporaneos, si se dejan de lado las novisimas nomenclaturas de los dominios
cientificos y técnicos. c¢) Se incluyen varios textos dialectales que recogen informacién importan-
te sobre la distribucién y arraigo del 1éxico gallego; d) Se incluyen textos de dificil acceso, que
nunca se habian editado antes. Por otro lado, muchos textos estdn agotados o no estan al alcance
de los usuarios no especialistas; pero, aunque no estuvieran agotados, las ventajas que ofrece esta
recopilaciéon no admiten discusién. Puede afirmarse sin exageracién que Santamarina prefigura
una parte del diccionario histérico gallego. Por ello, Santamarina abre asi su abanico de razones
(Guia, p. 23):

Existen hoxe no mercado galego moitos diccionarios e de tipoloxia moi variada. Hai os cldsicos dic-
cionarios de lingua, con entradas e definicién en galego; diccionarios bilingiies (mdis abundantes do ga-
lego para o castelan que 4 inversa), de sinénimos, idoldxicos, de dubidas, etc.; ds veces recollen s6 o0 vo-
cabulario dunha comarca; outras veces recollen a nomenclatura dun campo especifico do vocabulario
(os tecidos, os peixes de mar, etc.); outras son propostas de modernizacion do léxico galego (a informa-
tica, os deportes...) Todo isto fixo que algiins diccionarios xa histéricos desaparecesen do mercado; al-
guns deses diccionarios s6 chegaron a editarse unha tnica vez; outros lograron un éxito editoral algo
maior pero ainda asi (mesmo os editados polos anos sesenta) estdn xa fora de circulacién a non ser nas
librerias de anticuario. Algins non chegaron mesmo a editarse nunca [...] Con todo, a proliferacion de
diccionarios que hai nestes dous ultimos decenios nom converteu en intitiles aqueles vellos diccionarios.
Entre outras razons porque os diccionarios que agora se fabrican (excepto as nomenclaturas e reperto-
rios terminoldxicos) tefien todos como fonte principal a vella lexicografia galega)
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El material que nos presenta el Diccionario de diccionarios abarca desde el siglo xvin hasta
1985. A esta tercera edicion se han incorporado varios textos fundamentales: las ediciones de Sar-
miento, Sobreira y Eugenio Regueras que hizo el inolvidable maestro de fildlogos José Luis Pensa-
do. También el Diccionario de Francisco Javier Rodriguez. Por tanto, en esta tercera edicion el Dic-
cionario de diccionarios se remonta en el tiempo histérico, aunque también se amplia con la
incorporacion de varias obras del siglo xx no recogidas en ediciones anteriores (Leandro Carré, José
Ibéfiez, Xosé Luis Franco, Carme Rios, Losada Cortifia). Es fundamental comprobar que el Diccio-
nario de diccionarios puede ampliarse. Sin duda pueden discutirse qué textos pueden enriquecer fu-
turas ediciones, pero saber que los editores han previsto la ampliacién produce cierta tranquilidad fi-
lolégica, porque se tomen las decisiones que se tomen, somos conscientes de que pueden corregirse.

Los tres aspectos que, sin duda, pueden suscitar diferentes pareceres, si no discusiones, se re-
lacionan, precisamente, con los criterios cronolégicos, los dialectales y la especializacion. Parece
que los criterios cronolégicos, como he indicado, apuntan a la posibilidad de remontar la linea tem-
poral hacia el pasado. ;Se llegard a incorporar el Vocabulario del Bachiller Olea’ en préximas edi-
ciones? ;Se aprovecharan, por ejemplo, los refranes gallegos que incorporé el maestro Gonzalo de
Correas a su refranero, sobre los que José Luis Pensado® llamé la atencién algunas veces? ;Mere-
cerd la pena recoger los vocabularios o glosarios que se han confeccionado de la documentacién
medieval o de las traducciones histéricas alfonsies?” Es verdad que se distorsiona as la organiza-
cion de textos de cada momento ordenados cronolégicamente y que la obra entraria en una dindmi-
ca diferente de la que preside la coleccién de diccionarios. Sin embargo, muchos textos del Diccio-
nario de diccionarios son, en realidad, textos complejos, preparados por el editor. Lo mismo que he
sefialado para la cronologia podria sefialarse de los vocabularios técnicos recogidos (nomenclatu-
ras). (Por qué limitarse a las tradicionales? ;Puede avanzar el Diccionario de diccionarios también
hacia el siglo xx1? En cuanto a los elementos dialectales gallegos recogidos en geografia no galle-
ga, ;por qué limitarse al occidente asturiano? De hecho, se recogen en Elixio Rivas algunos datos
sobre el Bierzo ;No merecerian recogerse algunos textos del leonés occidental? Por ejemplo, en el
Vocabulario de Verardo Garcia Rey® se documentan agaria, arrapizar, bramadura (también en Eli-
xio Rivas referido al Bierzo), cachopa, turriar, villecas. ; Deberia contarse también con el vocabu-
lario de Lubidn?’ Otra cuestién menor, también en relacién con el vocabulario de procedencia mas
o menos dialectal, la plantea la rica recopilacién de Constantino Garcia, el Glosario de voces gale-
gas de hoxe. Como muy bien comenta Santamarina, se trata también en cierta medida de «un Dic-
cionario de diccionarios» (Guia, p. 37). El Glosario se ha formado con un nimero apreciable de tra-
bajos (tesis, tesinas, etc.) realizados en el Departamento de la Universidad de Santiago siguiendo el
cuestionario del Atlas Lingiiistico de Galicia. La cuestion es que el Glosario, como es natural, ajus-
t6 a su plan general al material coleccionado, pero algunos trabajos que entraron en el Glosario de

5. Bachiller Olea, Vocabulo[s] gallegos escuros. Lo q[ue] quieren dezir, edicién y estudio de José Luis
Pensado, revisado, completado y dispuestso para la imprenta por Dieter Messner, A Corufa, Real Academia
Galega, 2003.

6. Por ejemplo, José Luis Pensado, “Los refranes gallegos del Maestro Gonzalo Correas” en El gallego,
Galicia y los gallegos a través de los tiempos, La Coruiia, Editorial La Voz de Galicia, 1985, pp. 80-85.

7. Cfr., por ejemplo, Ramén Lorenzo (ed.), La traduccion gallega de la Crénica General y de la Crénica
de Castilla, 2 vls., Ourense, Instituto de Estudios Orensanos “Padre Feijoo”, 1975-77; Ramoén Lorenzo y Xosé
Luis Couceiro, “Correccions a edicion de ‘General Estoria’ de Ramén Martinez Lépez (I)” en Rosario Alvarez e
Dolores Vilavedra (coords.), Cinguidos por unha arela comiin: Homenaxe 6 profesor Xesiis Alonso Montero,l,
Semblanza e creacion. Lingua, historia, cultura e sociedades, Santiago de Compostela, Universidade, 1999, pp.
595-627. Ramén Martinez Lopez, Alfonso X, Rey de Castilla, General Estoria: Version gallega del siglo XIV.
Ms. O.1.1. del Escorial. (Edicion, Introduccion lingiiistica, notas y vocabulario), Oviedo, Universidad, 1963.

8. Verardo Garcia Rey, Vocabulario del Bierzo, Madrid, Centro de Estudios Histdricos, 1934.

9. Luis Cortés Vazquez (1954), El dialecto galaico-portugués hablado en Lubidn (Zamora): (toponimia,tex-
tos, vocabulario), Salamanca, Universidad de Salamanca,1954.
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voces estan también publicados. Se dispone asi de informaciones no siempre convergentes sobre al-
gunas zonas en algunos lemas. Teniendo en cuenta que algunos diccionarios incorporados al Dic-
cionario de diccionarios estdn exigiendo una criba filolégica, no sé si no hubiera sido oportuno, al
menos en el caso en que las monografias se habian publicado antes que el Glosario, contar con ellas
directamente, ademas de con el Glosario, pues la propia estructura del Diccionario de diccionarios
permite perfectamente tales soluciones. Pienso por ejemplo, en el trabajo de Carmen Enriquez so-
bre O Grove.'” En él se encuentra alguna entrada que no aparece en el Diccionario de diccionarios
(o al menos que he sido incapaz de encontrar) como abayon ‘propiedad de lo que no esté fresco’ o
sintiya con el significado de cinta ‘madero del raci de ocho o diez centimetros de alto que abraza
la barca de proa a popa’ (en CG para O Grove). Ahora bien, no sabemos si se trata de un diminuti-
vo lexicalizado, de un error, etc. /Es una entrada filolégicamente expurgada, un error, o sencilla-
mente no parecié aconsejable recogerla porque estaba cinta como lema? Un usuario interesado en
ello no puede juzgarlo sin un trabajo previo. Son aspectos secundarios, pero obligan al usuario a
considerar las diversas posibilidades de encarar la cuestion, pues no siempre las dos fuentes, la ini-
cial de Carmen Enriquez y la refundida de Constantino Garcia, coinciden.

Para acabar, probablemente mereceria la pena recoger en un corpus todo el léxico gallego es-
tudiado por José Luis Pensado, uno de los grandes maestros de la lexicografia hispénica, pues, ade-
mads de lo recogido para los textos de Sarmiento, Sobreira, etc., dejé numerosos trabajos desperdi-
gados en revistas y homenajes.

En los parrafos anteriores no he pretendido sefialar lunares en una obra que, desde mi punto de
vista, no los tiene tal como es. He querido sencillamente mostrar que si el corpus de los textos ele-
gidos no es cerrado, como muestra esta tercera edicion del Diccionario de diccionarios, no me pa-
rece que existan razones tedricas para no ampliarlo en todas las direcciones posibles, sin necesidad
de modificar su estructura. Otra cuestion diferente, que no es menor, es que no se disponga de la fi-
nanciacion suficiente o que el trabajo concreto sea dificil y duro, pues no puedo dejar de dar la ra-
z6n a Santamarina, cuando al final de la obra se queja —de una manera parecida a como hacian los
copistas medievales— de la dureza del trabajo:

Con este diccionario pretendemos ofrecelles 6s lectores de literatura galega (e s curiosos pola le-
xicografia) unha ferramenta util. A sta fabricacion € froito de moitas horas de traballo por parte de moi-
ta xente; isto (o moito traballo e as varias mans) é sen ddbida fonte de erros e incoherencias. (Presenta-
cioén, p. 46).

Mis reflexiones, mas que observaciones, indican dos cosas: en primer lugar, la satisfaccion de
poder disfrutar de una herramienta como ésta, como he comentado al principio. En segundo lugar,
la esperanza de que el editor acabe incorporando toda otra serie de obras, quizd dejadas de lado
porque no entraban en el horizonte inicial, dado que el corpus es informaticamente expandible con
facilidad, como parece, y la realidad asi lo ha demostrado. El editor tardard mds o menos, pero
tendrd que comenzar a andar este camino. En este horizonte merecera la pena pensar si pueden in-
cluirse las nuevas nomenclaturas o los diccionarios actuales gallegos antes de que se hayan agota-
do. Porque el Diccionario de diccionarios, aunque estd pensado como un tesoro lexicografico,
apunta claramente a la lexicografia gallega actual. Santamarina tiene la virtud de considerar que la
historia alcanza hasta nuestros dias, concepcion de la historia de la lengua que en el caso del es-
pafiol, donde algunos hispanistas consideraban, segin escuelas, que la historia llegaba hasta Al-
fonso X, Nebrija o el Diccionario de Autoridades, comparte José Antonio Pascual, quien ha es-
crito repetidamente que la historia de la lengua llega hasta nuestros dias y no se ha detenido en
ninguna estacién del pasado. Son afirmaciones de sentido comtn pero, curiosamente, parecemos
olvidarlas a veces.

10. Maria del Carmen Enriquez, Léxico de O Grove, Santiago de Compostela, Verba, anejo 3, 1974.
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Preparacion de la informacion

Cualquiera que lea estas lineas o que maneje el Diccionario de diccionarios estara de acuerdo
en que la informacién que ha recogido Santamarina es bastante heterogénea, como muy bien su-
braya el propio autor. Ello plantea inevitablemente la cuestion de como almacenarla, y del sistema
que se utilice depende que el usuario pueda después recuperarla con fiabilidad y facilidad, destino
obligado de cualquier trabajo de esta clase y, con seguridad, deseado por su autor.

En efecto, un conjunto de textos con informacién tan heterogénea no podia presentarse sim-
plemente como una sucesién de diccionarios. En primer lugar, porque en muchos casos el texto se-
leccionado ofrece informacion 1éxica rica pero no en formato lexicografico, como sucede con los
textos de Sarmiento, por ejemplo. En segundo lugar, porque las normas ortograficas de los autores
seleccionados no son homogéneas. En tercer lugar, porque al incluir informacién dialectal, no solo
afloran cuestiones léxicas sino las variantes fonéticas o fonoldgicas y graficas, con las decisiones
adecuadas para resolver estos inconvenientes. Por fin, en muchos de los textos publicados la tradi-
cidn tiene un peso, lo que provoca fantasmas 1éxicos y, en otros casos, al tratarse de edicién de ma-
nuscritos, no es raro que afloren dificultades de lectura o de interpretacién. Todo este cimulo de
cuestiones se puede agrupar fundamentalmente en dos clases de dificultades: a) filoldgicas; b) lexi-
cograficas. Examinaremos cada una de ellas.

Empecemos por las dificultades filolégicas. La solucién que ha elegido Santamarina me pare-
ce la mds acertada. Estos son sus planteamientos (Guia, p. 39):

O texto que ofrecemos non € unha edicion critica dos diccionarios sendn sia simple transcricién li-
teral. O profesor Pensado na stia Contribucion a la critica de la lexicografia gallega. El diccionario ga-
llego-castellano de F: J. Rodriguez y su repercusion en la lexicografia gallega (Salamanca 1976) puxo
de manifesto a cantidade grande de malas lecturas (fantasmas) ou simples erros que entraron na obra
deste lexicégrafo e a stia perpetuacién na lexicografia galega posterior. E tamén moi importante a mate-
ria que hai para unha revision critica no diccionario de Cuveiro. As obras posteriores foron mais esi-
xentes metodoloxicamente pero ainda asi contefien tamén unha boa porcentaxe de entradas (ou porme-
nors nas definiciéns) que merecerian un estudio critico (Ib., p. 39)

Es evidente que Santamarina ha elegido la tnica solucién posible: ha puesto al alcance de los
aficionados y especialistas un material lexicogréfico fundamental. Los errores que puedan haberse
cometido en este trabajo son relativamente secundarios a pesar de sus palabras (Guia, p. 46) com-
parados con el problema inicial: gran parte del material de la lexicografia gallega exige una revision
critica filolégica. José Luis Pensado, maestro salmantino a quien sus discipulos tuvimos la suerte de
frecuentar en su taller, se traz6 un riguroso plan de trabajo, como solo él era capaz de hacerlo, para
editar y depurar las fuentes lexicograficas gallegas. La tarea era gigantesca y no se le concedi6 el
tiempo de concluir su labor. Posponer la publicacion de los materiales que publica Santamarina has-
ta que todos hubieran estado depurados hubiera sido un grave error. Por ello, la tnica solucién po-
sible filolégicamente es la adoptada. Santamarina edita con transparencia filoldgica los materiales
y muestra todas las manipulaciones a las que los ha sometido, pero advierte que, en algunos casos,
son poco fiables. El editor nos ofrece el producto. El fil6logo debe saber que el intermediario no lo
ha reelaborado ni retocado sino sencillamente preparado para que podamos manejarlo.

Desde la perspectiva lexicografica la preparacién del material exige decidir diversas cuestio-
nes: En primer lugar, cémo homogeneizar la lematizacion. En segundo lugar, qué textos seleccio-
nar de las obras que no son propiamente lexicograficas. En tercer lugar, al contar con numerosos le-
mas procedentes de estudios dialectales, conviene decidir cémo se representaran graficamente estos
lemas. La intervencién de los editores ha sido conservadora y, en general, plausible. Representar las
voces no gallegas en color rojo, presentar las etimologias al final del lema y otras decisiones grafi-
cas ayudan a los usuarios y regularizan visualmente los diversos textos. También parece adecuado
tratar las locuciones como un lema ininterrumpido y buscarlas por cualquier palabra no gramatical.
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Sobre otras correcciones no merece detenerse especialmente, porque estdn razonadas y parecen de
sentido comuin, teniendo en cuenta (Guia, p. 40) que siempre el lector encontrard una advertencia
del error textual detectado (corregido o no).

Desde la perspectiva de la lematizacion, sin embargo, escapan los trabajos de Constantino Gar-
cia (quien empled “un sistema ortografico case fonético”,Guia, p. 38) a la mayoria de las recomen-
daciones de los que han trabajado en lexicografia y dialectologia. Comparto el punto de vista de
Manuel Alvar, Ignacio Ahumada y Elena Feliu Arquiola, quienes han dedicado cierta atencion a es-
tos aspectos y muestran que la lematizacién mds oportuna en los casos de estudios dialectales es se-
guir la regularidad grafica normativa, aunque después se expliquen las divergencias fonéticas, fo-
nolégicas o las irregularidades derivativas o de composicion relacionadas con las pronunciaciéon o
la morfologia dialectal, etc. Se trata de facilitar la tarea a los usuarios que consulten el diccionario.
Por ello Santamarina ha tenido que advertir que se preste atencién a la ortografia de Constantino
Garcia. Quiza podrian haberse regularizado los lemas de este autor y haber mantenido la idiosin-
cracia ortogréfica en el interior de los articulos."'

Recuperacion de la informacion

Una edicién electrénica debe también juzgarse por las facilidades que ofrece a los usuarios mas
0 menos torpes para que accedan a la informacién que contiene. El Diccionario de diccionarios
muestra en este apartado grandes virtudes: a) El usuario accede a la informacién de una manera fa-
cil, se encuentra con unas pantallas claras, con los diversos datos bien distribuidos. b) Es de un ma-
nejo sencillo e intuititivo. ¢) Permite con mucha facilidad copiar en el propio ordenador la infor-
macion que interese al que lo consulta. Es de rigor confesar que cualquiera que haya trabajado con
el Nuevo Tesoro Lexicografico del Espafiol (NTLE) de la Real Academia Espafiola, siempre inco-
modo de torear, experimenta un auténtico alivio al consultar el Diccionario de diccionarios. Mane-
jar la version electrénica del Diccionario de la lengua espariola de 1la Real Academia Espafiola del
2001 es sencillo, comodo y ttil. Se carga con facilidad, se accede con rapidez a la informacioén, se
captura con sencillez lo que interesa al usuario: es uno de los diccionarios electrénicos hispanicos
que mejor funcionan. La pagina de Internet de la Real Academia Espafiola permite también consul-
tar con rapidez y facilidad la coleccién de diccionarios académicos, pero, por desgracia, ofrece el for-
mato de imagen. El Diccionario de diccionarios funciona en el ordenador perfectamente y hasta a
los mas obtusos en cuestiones informaticas nos mejora el ego electrénico. Por ello, hay que mostrar
la satisfaccién que produce poder contar con una herramienta tan cémoda y tan ttil. En resumen, es
uno de los diccionarios electrénicos de manejo mds sencillo, a pesar de que presente una informacioén
heterogénea y compleja y tiene, ademas, la ventaja de ofrecer la informacién en formato de texto y
no de imagen. Por otro lado, incluye informacién complementaria sobre la lexicografia gallega y di-
versos indices, como indices de localidades, colaboradores, etc. Lo mas destacable, sin embargo, es
que permite, también, consultar la imagen de los textos originales y diversos mapas con la distribu-
cién de las unidades 1éxicas. Si no fuera pedir mucho, tal como parece funcionar el programa que so-
porta estos datos, podria pensarse en incluir también las imédgenes de las ‘cosas’. Se convertiria asi el

11. Manuel Alvar Ezquerra, “La normalizacion de las entradas en los diccionarios de ambito geografico res-
tringido” en Actas del II Congreso Internacional de la Lengua Espariola: El espariiol en la sociedad de la infor-
macion (Valladolid, octubre de 2001) en http://cervantes.es/obreficongresos/valladolid/ponencias/unidad_diver-
sidad_del_espariol/l la_norma_hispanicalalvar _m.htm); Ignacio Ahumada, “Ortografia y lexicografia regional”
en Estudios de lexicografia regional del espanol, Jaén, Universidad Nacional de Educacién a Distancia-Centro
Asociado de la Provincia de Jaén, 2000, pp. 33-42. Elena Feliu Arquiola, “Aspectos morfolégicos en la lemati-
zacion de los regionalismos”, en Ignacio Ahumada (Ed.), Lexicografia Regional del Espaiiol: VI Seminario de
Lexicografia Hispanica, Jaén, 19 al 21 de noviembre de 2003, Jaén, Universidad de Jaén, 2004, pp. 149-178.
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Diccionario de diccionarios, a la vez, en un vocabulario de palabras y cosas. Varias editoriales in-
corporan texto, imdgenes y musica en sus enciclopedias electrénicas, enciclopedias que, por desgra-
cia, ofrecen la informacién lexica tradicional adornada con luz y color. En este caso, en cambio, las
imagenes de las cosas mejorarian considerablemente el Diccionario de diccionarios. S€ que es pedir
gollerias, pero mi obligacién es intentarlo.

Desde la primera pantalla, en la que en una barra horizontal, arriba, se nos muestra el ment, el
Diccionario de diccionarios nos guia con claridad y sencillez: Indices Edicién Consultas Cesta
Historico Diccionarios Ayuda.

Cada una de estas etiquetas se puede desplegar y nos ofrece otras posibilidades. Aqui las
enumero:

Indices: Diccionario de diccionarios, colaboradores, prélogos, capas [imagenes de los origina-
les], mapas, localidades, bibliografia, abreviaturas, lexicografia galega, imprimir, salir.

Edicion: copiar, salto hipertextual, buscar.

Consultas: Buscas por lemas, buscas por referencias en galego, buscas por referencias en cas-
teldn, buscas por sindnimos, buscas por afins, buscas por localidade, buscas por autor/a, buscas por
exemplos, buscas por refrans, buscas por poemas, buscas complexas.

Cesta: ver, agregar, imprimir (s6 entradas, entradas e definicions), eliminar elemento, baleirar,
copiar lista, copiar definiciéns, gardar (gardar lista, gardar definicions).

Historico (ver, baleirar, copiar lista, copiar definicions, gardar (gardar lista, gardar defini-
cidéns), imprimir lista (s6 entradas, entradas e definicions)

Diccionarios (La lista de los 26 textos complejos que se han utilizado).

Ayuda [El usuario puede comunicarse con el editor].

Los lemas se muestran encabezando un listado de lemas, en una columna a la izquierda de la
pantalla. La mayor parte de la pantalla se decida a la informacién de los distintos diccionarios. Cuan-
do se realiza una consulta, en una lista de abreviaturas permanente de los 26 diccionarios, situada en
una barra horizontal superior, se marcan las abreviaturas de los textos que contienen el lema. Toda
esta explicacion resulta compleja comparada con la que ofrece la Guia que acompaiia al Diccionario
de Diccionarios, guia muy sencilla y muy clara. En resumen, lo que ahora en jerga ofiméatica llaman
la ergonomia estd muy bien resuelta. Por tanto, si ustedes quieren, concluyamos sefialando que la er-
gonomia de esta aplicacion en el entorno ofimatico es de un alto rendimiento o, si lo prefieren, diga-
mos sencillamente que es muy agradable y cdmodo trabajar con el Diccionario de diccionarios.

A modo de conclusion

Es evidente que este Diccionario de diccionarios se ird ampliando y mejorando. Ahora mismo
es una herramienta fundamental para cualquier romanista. Por ejemplo, he consultado con curiosi-
dad una serie de lemas que hace afios me resultaban familiares por haber aparecido en el Fuero de
Béjar (texto leones del final del XIII) y aqui he encontrado informacién valiosa sobre ellos. Com-
prendemos las quejas del editor, es un trabajo duro, etc., pero es un trabajo muy util, no s6lo para
los gallegos curiosos, sino para cualquier hispanista o para cualquier romanista. Este trabajo puede
facilitar mucho la lectura de textos gallegos, no me atreveria a afirmar lo contrario, pero, ademas,
nos ayudard a comprender mejor muchas cuestiones del leonés y de las lenguas hispdnicas. Por ello
hay que animar al editor para que no abandone la empresa. Esperamos con paciencia, pero con per-
severancia, la cuarta ediciéon ampliada...
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