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Brucuera, Jordi (1999)EI vocabulari deLlibre dels fetsdel Rei En Jaumeé/aléncia/Barce-
lona: Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana/Publicacions de I’Abadia de Mont-
serrat (Biblioteca Sanchis Guarner, nim. 50). 226 p.

Jordi Bruguera ha esdevingut, per mérits propis, I'expert del Iéxic —i no solament del léxic—
de laCronicadel rei Jaume |, des de la publicacio 'any 1991Ldible dels fets del rei En Jaume
Vol. I: Estudi filologic i lingUistic i vocabulari integralol. 1l: Text i glossari Editorial Barcino
(Els nostres classics, detcio B, nim. 10-11). Barcelona. Endemés, altres treballs cientifics de
l'autor han demostrat a bastament el seu interés i la seva capacitat en la lexicografia i la lexicologia
historiques, branques relativament marginades en les analisis diacroniques de la llengua catalana, si
n'exceptuem la vessant que s’'ocupa estrictament de I'etimologia, la qual ha estat abordada també
especialment per Bruguera. La recanca dels filolegs a endinsar-se en aquest terreny s’explica pro-
bablement per les dificultats intrinseques que comporta. L’estudi sincronic i el de I'evolucié dels
signes linglistics no es poden limitar a la descripcié de la relacid entre uns significants i els signi-
ficats respectius; el sistema léxic de qualsevol llengua esta intimament lligat a la realitat cultural,
idiosincratica de la comunitat a que serveix, per la qual cosa una interpretacié adequada i exhausti-
va requereix inexcusablement emmarcar-lo en uns valors semantics que no sempre es manifesten
inequivocs, sind que, ben al contrari, sovint obliguen a definir-los o, si més no, a matisar-los a par-
tir del context social en qué s’empren, que, per aixo, hom ha de conéixer pregonament. Altrament,
els canvis dels mots sovint sén singularment subitils, ja que, tot restant formalment inalterat un sig-
nificant, pot haver-se produit, tanmateix, una variacio en el significat, de manera que no és dificil
no captar I'aparicié d’'una nova paraula, per causa de transformacions minuscules, que solament
afecten el concepte.

En la valoracié del profit de la investigaci6 historica del Iexic hem de considerar una questio
quantitativa i altres qualitatives. Pel que fa a la primera, importa essencialment la varietat de la ter-
minologia; és facil que en documents antics, encara que siguin extensos, la concrecié en un deter-
minat argument principal redueixi I'aparicié de vocabulari de camps semantics diversos i que fins
i tot el nombre de mots diferents de cadascun resulti extremadament limitat: la recurréncia reitera-
da a unes poques idees és una caracteristica habitual en els comencos de les llengiies romaniques.
Doncs bé, com ens indica Jordi Bruguera, el corpuklibee dels fetdde Jaume | és francament
ampli i ensems variat, perque el genere historiografic acostuma a presentar situacions distintes, es
mou en escenaris ben diversos, és protagonitzat per personatges de categories socials, edat, condi-
cions en general molt divergents entre si, etcetera; conseglientment el seu examen complet suposa
I'atencio respecte a una part important del léxic del catala delxsegle

Quant a les remarques qualitatives, en volem destacar una de substancial, que, de fet, no condi-
ciona exclusivament el vocabulari, siné tots els altres nivells de la llengu@ré@niaade Jaume |
predomina el registre oral. Hom sap fins a quin punt aquesta constatacio és sociolingtisticament
rellevant. Malgrat que la redaccio d’'una obra, pel fenomen mateix de plasmar-la en I'escriptura,
resta I'espontaneitat, el relaxament, la naturalitat que distingeixen Haguial, és obvi que, si la
intencid de I'autor és de reflectir-hi el parlar corrent, aguesta esdevé un exponent molt aproximat
del que devia ésser el recurs popular a la llengua. Mai no ens cansarem de lamentar fins a quin punt
els prejudicis que han prevalgut entre els fildlegs de menyspreament dels textos de caracter massa
familiar han encobert les solucions més normals; sortosament, la consciéncia de I'error d’aquest
capteniment ha empés una creixent atencio als manuscrits els continguts i els trets en general dels
quals s’acosten ostensiblement a alld que devia ésser el ressort més corrent de la majoria dels usua-
ris de l'idioma. Aquest és el cas justament de la literatura medieval de les croniques.

* * *
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L’'obra que presentem és només parcialment nova, ja que Bruguera hi aplega i hi ordena tre-
balls publicats, que, empero, ha revisat. S6n inedits els apadatsariants textuals(p. 159 a
179),Un fragment d’un nou manuscrit de la Cronica de Jaume [p. 181 a 189) Addenda et
corrigendaa I'edicio critica del Llibre dels fets(p. 191 a 197). Lluny de retreure que I'autor ens
retorni a les seves recerques elargs, fem ressaltar precisament la importancia que, ultra haver-
les retocades, les hagi reunides i contraposades, no basant-se en un criteri cronologic, siné seman-
tic i tematic, perquée, malgrat el titol del llibre, no tot és exclusivament analisi del vocabulari: abraga
també aspectes morfosintactics, foneticografics i filologitavent-se ocupat Bruguera de mane-
ra tan especifica pero saltuaria didbre dels fetdle Jaume |, és de gran utilitat que el lector pugui
resseguir-ne les contribucions sense solucidé de continuitat en alld que es refereix als aspectes di-
versos del léxic. Jordi Bruguera ofereix aquests treballs com a complement indestriable de I'edicio
critica que publica I'any 1991.

La confirmacié que I€ronicarecull un gruix de mots altament significatiu és que en suma
prop de dos mil, és a dir, un nombre que s’acosta al que constitueix el Iéxic basic d’una llengua prou
consolidada. En I'esfor¢ encomiable de llur separacié en ambits semantics, Bruguera en deixa més
de quatre-cents que, segons ell, han d’ésser considerats generics. Pensem, tanmateix, que alguns
dels que cita com a dificils de poder encaixar en cap camp podien haver estat classifingts (
antich, luny ‘relacions temporals o espacialabracar, besar esquiy lagremesvoler ‘sentiments,
afectes’bo, dolg, estrany estret ferm fresg greu, menut perseverarpetit, suau‘qualitats’; com-
prar, comptar estalviar empenyorarenbargar goanyar vendre'activitats mercantils’gxadaes-
tris, utensilis’;joch, jugar ‘entreteniments’, etcétera. Justament Bruguera, en fer el repartiment en
percentatges del vocabulari ddibre dels fets segrega camps semantics especialment marcats
com: Elements naturals, colors, accidents geografisgetacio, agriculturaAnimals Home, cos
huma, alimentacié, malaltiedusticia, dretetcéetera.

Encara que el registre linguistic és, com hem dit, preponderantmiejLial, al costat d’'una
clara majoria de formes patrimonials que han seguit llur evolucié popular, no hi manquen algunes
solucions cultistes i semicultistes que Bruguera destria, tot comptant-ne prop d’'un centenar, una
bona part de les quals pertanyen a I'ambit religiés; no entenem, nogensmenys, per que hi inclou
I'expressi6Omnium Sanctorurfp. 11), la qual és senzillament i expressament llatina, sense cap in-
dici encara d’evoluci6 cap a la llengua catalan@aretorummanté fins i tot el grup consonantic
interior no reduitnct-. Es obvi, i no caldria subratllar-ho, com ho fa Bruguera, que el nombre i la
naturalesa dels cultismes de Jaume | no tinguin comparacié amb els d’un autor com Ramon Llull:
les obres d’ambdés estan molt considerablement allunyades, des de tots els punts de vista.

En la classificacié dels mots, no resta prou clar el sentit que Bruguera al@agsee(p. 12),
en referir-se a alguns dels elements léxics d&dmica fa la impressio que cau en el defecte fre-
quent en els treballs d’historia de la llengua d’interpretar-los com a tals des de la visio de I'Gs ac-
tual. A I'época de Jaume | s6n formes d’'s completament na@sahay avinenteacolpa, covi-
nencadescovinenegualtat faeng femna/fembrafeyt granea malaute malautig nobleg ociure,
ordonar, reebre veer/veservencgre etcéetera; en un altre sentit, 'autor hauria d’haver tingut en
compte I'oposicio oralitat/escriptura edwir formes confeyt ordonar, pertreyt pretz etcetera,
ja que el caracter molt més conservador de la segona sovint explica que determinades grafies no si-
guin fonétiques, siné que s’avenen a la tradicié, encara que en la llengua parlada la pronunciacié
hagi evolucionat regularment cap a les solucions corresponents. Semblantment ocorre amb la qua-

1. No és insubstancial remarcar que el titol del llibre no és encertat, perqué no fa justicia a la tasca de I'au-
tor que s’hi recull, que va més enlla de I'analisi del vocabulari, i perque, doncs, no orienta correctament quant
al seu contingut.
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lificacié de dialectalismes de formes que, avui poden ésser definides com a tals, pero que, en can-
vi, eren generals en el catala medieval. Jordi Bruguera n'esmenta deu que concorrien pertot amb al-
tres i que solament posteriorment esdevenen variants diatopagera/éorra aydar/ajudar bis-

tia/bestig dos/dueshuy/avuj riquealriquesa.). Aquesta és una questid que ha estat ampliament
debatuda, per exemple en relacié amb la presencia de dialectalismes balears en Ramon Llull. Pen-
sem que cal superar el desenfocament diacronic que suposa entendre des de la realitat del catala ac-
tual fenomens que pertanyen a altres epoques i que hi tenen explicacions concretes. Notem, com a
mostra simptomatica, que Bruguera classifica com a arcaisme absolut i alhora com a dialectalisme
el verbaydar, i que ell mateix insisteix emfaticament en la necessitat de distingir adequadament
caismei dialectalismeen els documents antics (veg. tot el capies variants textuals p. 159 a

179), des de I'Optica dels autors i dels textos que s’analitzen.

* * *

Una aportacio d’interes capital i de valor decisiu de Jordi Bruguera és la que, en parlar d’es-
trangerismes i de mots especials, afronta la influencia castellana i provengal a que va referir-se Ma-
nuel de Montoliu. Certament que altres filolegs (M. de Riquer, F. Soldevila, G. Colon, J. Coromi-
nes) se n’havien ocupat, recelosos d’acceptar tan primerencament castellanismes en el catala; pero
ningl no hi aprofundeix com Bruguera, amb I'actitud d’interpretar els aragonesismes segons el
context (procedéncia dels interlocutors), i de refusar com a occitanismes i sobretot com a castella-
nismes formes que no ho sdof, al costat d&n, i Dona, al costat dé&a; espantar al costat de
espaordir llevar, al costat dgortar; servici al costat dservej etcetera). De la ma de Coromines,
Bruguera assenyala que Montoliu havia titllat de castellanismes termes que sén precisament cata-
lanismes del castella, coralgada sorti tanda

Pel que fa al vocabulari militar, com ens diu Jordi Bruguera, té una presencia especialment no-
table a [aCronica, ja que s’hi narren actes fiés, com les conquestes de Mallorca, de Valéncia i
de Mdrcia. Dins I'ampli marc que constitueix el mén militar medieval, Bruguera separa espais con-
crets, que ajuden el lector a una ordenacio dels mots, segons que designin noms de persones indi-
viduals o colectius i propis dels sarrains, I'equipament dels qui intervenen en les batalles, les ar-
mes defensives i ofensives, les fortificacions, accions de guerra. A més a més, ens indica quan un
terme no es documenta en les obres lexicogréfiques catalanes més importants.

Si les lluites s6n un tema capital erLi#bre dels fetsla mediterraneitat no ho és menys, i, per
tant, la referencia a formes de la vida maritima, perqué és la mar el conjunt principal de rutes per a
I'expansi6 catalanoaragonesa. En aquest cas, seguint els mateixos criteris de presentacio que per al
vocabulari militar, la subdivisié en ambits abraca els noms de persones, les embarcacions i llurs ele-
ments, accions, elements naturals en relacié amb la marina.

Quant al vocabulari religiés, Bruguera adverteix que no empra I'exptiesgjaatge religids
perqué I'hauria obligat a citar practicament tota I'obra de Jaume |, profusament impregnada de re-
ligiositat. L'agrupacio que d’aquests termes especialitzats fa separa les festivitats de I'any —on ca-
ben les locucions temporals de les hores canoniques—, els noms biblics, doctrina, moral, pietat i li-
tdrgia, gent d’Església. Bruguera fa notar les citacions bibliques, generalment en llati, que
apareixen a I'obra, les quals —diu— no justifiquen de cap manera, com algu ha pretés, una pater-
nitat eclesiastica. En aquest apartat, a diferéncia dels anteriors, Bruguera agrupa formes sinonimi-
gues, a més de les variants fonetiques o simplement grafiques de cadascuna; aixi, no solament es-
mentaPasca, PaschaPasqua siné tambéascor creencai fe; gloria i paradis gracia, mercei
misericordig etcetera; formes sinonimiques que de vegades oposen un sol mot amb una locucié,
comcombregai pendre o rebre lo cors de Jhesuchrigtostoli, papa Pare San{la locucio, em-
prada com a vocatiu, ens indica Bruguera). No ens trobem amb igual procediment en els capitols
dedicats als altres camps semantics, per la qual cosa constatem una petita mancanca de coherencia
i de regularitat en el metode.
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De gran interés en si mateixos i per al coneixement de la historia de la llengua catalana soén els
dos apartats que Bruguera destina a la toponimia. No solament perque, qualitativament, els noms de
lloc i llur referéncia geografica delimiten uns espais que no sempre coincideixen plenament amb els
actuals i que diacronicament han transformat (fonetica historica) o fins i tot canviat la denominacio
—malgrat la immutabilitat i la perdurabilitat de que ens parla Bruguera—, siné també, quantitati-
vament, per I'abundor que caracteritza I'obra del rei (uns cinc-cents!). Bruguera els divideix per re-
gions i en remarca les variants amb qué es transcriuen en els manBaccidofha/Barchinona
Lleida/Leridg. El toponims connecten amb els antroponims, ja que, llevat del Pais Valencia i les
Balears, era s medieval que aquests adoptessin el nom del lloc d’origen del llinatge de la persona
(Pere dAlcana, Guillem d’Angleola..). Bruguera separa els pertanyents a Catalunya, al Rossello,

a les Balears, al Pais Valencia, a I'Arag0, a la Manxa, a Castella, a Murcia, a Navarra, a Andalusia,
a Occitania, a Franca i a altres paisos; finalment n’assenyala els no identificats o dubtosos, que son
sobretot, encara que no exclusivament, del Pais Valencia i de I'’Arago.

Bruguera replanteja la interpretacié de I'expredsipart tot relacionant-la ara amb el niuat-
tuti les seves diverses variants segons els manuscrits, i havent observat lapsus evidents de Coro-
mines en eDiccionari etimologic i complementari de la llengua catalan@avant-la amb el pre-
sent historic, que remarca que és practicament inexiste@trariaca i amb el perfet perifrastic: hi
explana una interessant interrelacio lexicomorfologica i d’interpretacio filologica. D’'una banda,
conclou qualepartno és forma verbal, com pretén Coromines, siné una loaleipart reduible
apart‘més enlla, a I'altra banda’, com s’apunta eBiecionari catala-valencia-balead’ Alcover-

Moll. De I'altra banda, en la problematica del perfet perifrastic, defensa el val@mrdom a por-

tador semantic de la idea de moviment, locativéativia: les locucions amdnarno constitueixen,

doncs, perfets perifrastics. Es aquesta una magistral aportacié de Bruguerdupgnariun pro-

blema en que intervenen quiestions de lexic, de morfologia i de sintaxi, i que, doncs, no es podia
simplificar tant com s’havia fet.

Hem de confessar que I'aparfaiume | al Segon Concili de Lidp. 121 a 131) sorprén qui es
disposa a la lectura de questions de vocabulari. Perqué, no solament no se n’hi fa ni insinuacions
—si excloem les consideracions etimologiques sbidre-, sind perqué, altrament, alld que s’hi plan-
teja concerneix merament un fet historic descritGréaicai I'exactitud en la seva explicacié a par-
tir de les diverses fonts conciliars. Es, per tant, d’'un contingut que no s’ajusta a la intencié del llibre.

* * *

Jordi Bruguera fa referéncia a la caracteritzacié dels manusciithdeldels fetsle Jaume I.

S’hi mostra savi, prudent; i hi aplica una logica desapassionada i documentada, que pot desmentir
alguns suposits i moltes afirmacions d’altres estudiosos (Coromines, Ferrando, Escarti). En la tra-
dicio filologica catalana ha tingut un abusiu pes especific I'objectiu d’'atribucié dialectal de la do-
cumentacio antiga; mai no ha estat prou ponderada la realitat, en canvi ben evidenciada, que cal
anar amb gran cautela a I'hora de concloure que tal o tal forma de la llengua medieval és de tal o tal
dialecte, ja que, com hem indicat suara, moltes de les que avui es distingeixen com a variants diato-
piques, en l'antiguitat eren compartides arreu. Bruguera, en defensar que el millor manuscrit de la
Cronicade Jaume | és el H de Poblet, rebutja la preferéncia per d’altres, com els D i E, que atreuen
I'atencid dels qui senten la complaenca dels origens occidentals o valencians. En parlar de la pro-
jeccid filologica, assenyala algunes imprecisions de Coromines i de F. Soldevila; i en referir-se a la
projeccio linglistica, anant més enlla de les analisis estrictament Iéxiques i entrant especialment en
la consideracié de trets de fonetica historica, corregeix afirmacions que Coromines havia donat per
segures. La inquietud i la voluntat d’aclarir al maxim dubtes d’aquesta indole han induit Bruguera



382 AGUSTi{ ALCOBERRO

a fer I'estudi comparatiu dels manuscrits respecte al H, per tal de verificar si les divergencies poden
atribuir-se, d'una banda, a variacions dialectals geografiques i, de I'altra banda, a variacions cro-
noldgiques, és a dir, a solucions de major modernitat d’algun ms. respecte al de Poblet. Quant al pri-
mer objectiu, malgrat poder destacar aci i alla solucions occidentals i valencianes, preval la tan sub-
ratllada concepcio unitaria de la llengua a I'época dels seus comencgos; quant al segon objectiu, és
evident que el ms. de Poblet és el que mostra un caracter més antic; aixd no obstant, no es manifes-
ta una distancia gran amb els altres, la qual cosa confirma una evolucio6 relativament lenta de la llen-
gua catalana.

Bruguera ens presenta un fragment d’'un manuscrit nouGi@técatrobat per Jesus Alturo,
de la procedencia del qual no es té noticia. Encara que Alturo 'emparenta molt directament amb el
ms. C, del 1380, Bruguera, després de presentar-nos-en les variants, que afecten dbviament no so-
lament al léxic, matisa la relacié. Es aquesta troballa que ens impedira de dir alld que espontania-
ment hauriem afirmat en cloure aquesta ressenya: que Jordi Bruguera amb els seus treballs sobre el
Llibre dels fetdde Jaume | ha plantejat exhaustivament qualsevol problematica que tingui a veure
amb el vocabulari. En filologia, com en totes les ciéncies, mai ningu no diu la darrera paraula sobre
res... Afortunadament!

A part de la bibliografia, un index d’autors i un altre de mots, I'obra de Jordi Bruguera es tan-
ca amb alguns comentaris que se sumen a la seva edici6 critic@rdeitade Jaume I: elad-
denda et corrigenda
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