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1. L’ESCENARI: LA FRANJA D’ARAGO I LA SEVA POBLACIO

La Franja d’Aragé és un territori d’uns 225 km de llarg i 15-30 km d’amplada (segons
els punts que es prenguin com a referéncia), que va des dels Pirineus (Osca) fins als Ports de
Beceit (Terol) i s’ubica a I’area oriental d’ Aragd, fent frontera amb Catalunya i el Pais
Valencia (en el seu extrem pel sud). Esta habitat per unes 43.000 persones, les quals, entre
d’altres, tenen la peculiaritat d’utilitzar formes dialectals de la llengua catalana en la ma-
jor part de les seves interaccions quotidianes. Diversos estudis certifiquen que gairebé
el 100 % de la poblaci6 autoctona té la capacitat de parlar i entendre el catala, perdo només
un 60 % és capag de llegir i al voltant d’un 35 % d’escriure en aquesta llengua. Cal tenir
present, a més, que la Franja es defineix estrictament per la seva catalanitat lingiiistica:
tan sols es consideren pobles de la Franja els municipis aragonesos que parlen catala,
encara que historicament mai no han constituit una entitat comuna ni han tingut cap rela-
cio especifica entre si, excepte el fet de formar part d’Aragé des de la fundaci6 del regne
cap al segle x1m fins als nostres dies. I I’tnica peculiaritat que permet de considerar els
seus habitants com un grup diferenciat de la resta d’aragonesos és la llengua que parlen:
el catala, usat en la practica totalitat de situacions comunicatives verbals de cada dia,
afirmaci6 que, d’altra banda, esta avalada per tots els estudis lingiifstics, filologics i socio-
lingiiistics que s’han desenvolupat fins avui amb una metodologia cientifica, tot i que
encara hi ha reticéncies a acceptar aquesta evidéncia i grupuscles que la neguen.

Arribats a aquest punt, cal gliestionar-se si aix0 €s suficient per a crear identitat soci-
al entre la gent que viu a la Franja, perque hi ha una serie de factors que dificulten la
construccié d’una identitat comuna prou forta al voltant de la llengua catalana com a
element caracteristic d’aquest territori aragones. L’objectiu d’aquesta contribucié' és mi-
rar de concretar aquests factors als quals acabem de fer allusid, per tal d’entendre els en-

1. En aquest text reproduim la conferéncia que vam pronunciar el 13 de desembre de 2013 davant
els membres de la Seccid Filologica de I’Institut d’Estudis Catalans en la seva reuni6 ordinaria. Volem
regraciar-los sincerament aquesta oportunitat i I’acollida dispensada.
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trebancs que impedeixen que la llengua catalana jugui un paper primordial entre la pobla-
ci6 de la Franja a I’hora de forjar aquesta identitat collectiva.”

2. LIMITACIONS DEL CATALA COM A ELEMENT
IDENTIFICADOR A LA FRANJA D’ARAGO

La resposta a la pregunta anterior ha de ser obligadament negativa, almenys si no vo-
lem simplificar excessivament la realitat que hom viu a la Franja d’ Aragé. Certament, no
es pot negar que el fet de tenir el catala com a llengua materna, per si mateix, pot produir
condicions essencials per a construir complicitats mutues. Pero, també és cert que com-
partir aquesta llengua no es una condici6 determinant a I’hora de crear identitat collectiva
a la Franja, malgrat ser-hi necessaria. Examinarem, a continuacid, per quines raons.

2.1. DIVERSITAT TERRITORIAL I SOCIOECONOMICA

La primera evidencia constatable és que els habitants de la Franja no tenen la percep-
ci6, avui dia, de pertanyer a un mateix territori definit per limits lingiifstics. La Franja no
€s viscuda per ells com una unitat homogenia, cosa que dificulta el fet de compartir una
identitat comuna que els diferencii dels altres aragonesos. Es per aixd que cal recongixer
que la Franja no és una realitat geografica, historica, administrativa o economica tangible.

Des d’un punt de vista geografic, €s un territori divers, sense continuitat entre un nord
de muntanya alpina, un centre constituit per les planes fluvials de la depressié de I’Ebre i
un sud de relleus propis del Sistema Ibeéric central, amb un clima i una vegetacié mediter-
ranis. Historicament, la complexitat s’accentua encara més, com a conseqiiéncia de la
diferéncia temporal en la incorporacié de les diferents zones a I’antic regne d’Arago.
Tampoc no existeix des d una perspectiva administrativa, perqué manca d una demarca-

2. Sén diversos els estudis que s’han ocupat de la situaci6 sociolingiiistica del catala a la Franja
d’Aragé. Per a la preparacié d’aquest text, a banda de 1’experi¢ncia personal, han estat fonamentals els
titols segiients: MARTIN ZORRAQUINO, Marfa Antonia et alii (1995): Estudio sociolingiiistico de la
Franja Oriental de Aragon, 2 vols. Zaragoza: Universidad de Zaragoza-Gobierno de Aragén; ESPLUGA,
Josep / CAPDEVILA, Arantxa (1995): Franja, frontera i llengua. Conflictes d’identitat als pobles d'Arago
que parlen catala. Lleida: Pages Editors; SisTAc, Ramon (ed.) (2003): De fronteres i millenis: la Fran-
ja, any 2001. Barcelona: Institut d’Estudis Catalans; SOROLLA, Natxo (2003): «El catala a la Franja.
Any 2003», Revista Ripacurtia, 3, p. 239-253; S1sTAC, Ramon (2004): «El catala i la Franja. Mite i rea-
litat», Serra d'Or, nim. 530, p. 23-26; ESPLUGA, Josep (2005): Planeta Franja. El trencaclosques del
catala a I'Aragé. Lleida: Pages Editors; FOrT, Maria Rosa (2007): «Sociolinguistics on the Aragon-
Catalonia border», Spanish in Spain: The Sociolinguistics of Bilingual Areas. International Journal of
the Sociology of Language , 184, Berlin-New York, p. 109-119; ESPLUGA, Josep (2008): Com embolicar
la Franja amb una fulla de pi. Calaceit: Associaci6 Cultural del Matarranya; Institut d’Estudis del Baix
Cinca; GIRALT, Javier (en premsa): «Dir les coses pel seu nom: catala o aragongs oriental?», Treballs de
Sociolingiiistica Catalana (acceptat per a edicié: 04-09-2013).

Estudis Romanics [Institut d’Estudis Catalans], Vol. 37 (2015), p. 413-422
DOI: 10.2436/20.2500.01.182



LLENGUA CATALANA I IDENTITAT SOCIAL A LA FRANJA D’ARAGO 415

ci6 definida. Cal saber que I’tinica comarca integrament catalanoparlant que abraca la
Franja és la del Matarranya, mentre que la resta del territori compren poblacions de llen-
gua catalana incloses en comarques on també hi ha municipis de parla exclusivament
castellana.

En el vessant economic, és també dificil justificar I’existéncia de la Franja, ja que, a
grans trets, podem distingir-hi tres zones independents. La primera seria I’area de la Riba-
gorca, caracteritzada per uns fluxos de mobilitat que es dirigeixen cap a Graus i Barbastre,
per un costat, i cap al Pont de Suert i Lleida, per un altre, amb una economia basada en la
ramaderia, I’agricultura i el turisme. La segona area estaria formada per la Llitera i el Baix
Cinca, caracteritzada per intensos fluxos de mobilitat cap a Lleida —pero també cap a
Monts6 i Binefar en el cas de la Llitera—, una agricultura intensiva amb predomini del
regadiu i explotacions ramaderes. Les relacions de la Llitera amb la Ribagorca sén febles,
pero encara ho sén més amb el Baix Cinca, ates que entre Tamarit de Llitera i Saidi hi ha
una vasta extensio de terres deshabitades que han impedit unes relacions més intenses,
que haurien estat afavorides per tenir formes de vida molt semblants. La tercera area abas-
taria les poblacions catalanoparlants de les comarques del Baix Aragé-Casp (Favara,
Fai6, Maella, Nonasp) i del Baix Aragé terolenc, a més de tota la comarca del Matarranya,
zona que es caracteritza per uns fluxos de mobilitat més intensos cap a ciutats aragoneses
(Alcanyis, Casp i Saragossa), perd també cap a la veina Terra Alta, i menys cap a Tortosa
i Reus, amb una activitat econdomica basada en 1’agricultura i la ramaderia de seca, i amb
un incipient desenvolupament del turisme. Els contactes d’aquesta zona amb les anteriors
son practicament inexistents.

Per tant, podem concloure que tots aquests condicionants i, sobretot, el fet que les rela-
cions socioecondmiques entre aquestes tres arees siguin escasses (pero tot el contrari amb
poblacions de comarques veines, tant d’ Aragé com de Catalunya), no afavoreixen la con-
sideraci6 de la llengua catalana com a element identificador entre la poblacié franjolina.

2.2. EL NOM DEL TERRITORI CATALANOFON I LA SEVA EXTENSIO

S’ha d’acceptar igualment que la gran majoria dels habitants de 1a Franja desconeixen
on es parla catala dintre d’ Aragé (és a dir, quines comarques tenen poblacions catalano-
parlants). Aquest desconeixement pot explicar-se per dues causes, basicament. D’una banda,
perque, com ja hem assenyalat, hi ha obstacles geografics, historics, socials i economics
que dificulten que la gent pugui fer-se una idea de 1’abast de la zona catalanofona d’ Aragd
através de la seva experiencia personal. I, d’una altra, perque el concepte de Franja és molt
recent, s’inventa i es promou des de fora del territori (primer des de Catalunya i després
fou assumit a I’ Aragd), i és probable que trigui molt de temps a arrelar entre els residents
d’aquest territori. No obstant aix0, val a dir que en els darrers anys els mitjans de comuni-
caci6 catalans han contribuit for¢a a I’expansi6 del concepte Franja (sobretot TV3 amb
I’espai informatiu meteorologic, i la premsa de Lleida amb suplements dedicats especifi-
cament a la zona). No s’ha d’oblidar tampoc la important tasca duta a terme per les associ-
acions locals en defensa de la llengua catalana, encarregades, a més, de mantenir-la viva
en el seu vessant cultural.
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Posar nom al territori mitjancant la generacié d’un nou toponim ha estat, des del nos-
tre punt de vista, un pas important envers la creacié d’una identitat collectiva, perque el
fet que hi hagi una denominacié comuna €s un factor clau per tal de promoure la identifi-
cacio dels habitants amb aquell territori. Pero, actualment, aquesta identificacié només es
pot qualificar, en el millor dels casos, de feble.

D’altra banda, crida I’atenci6 que el terme «Franja» hagi canviat el seu valor semantic
en I’apropiaci6 que se n’ha fet a I’ Aragd, en el sentit que ha passat a designar tota la peri-
feria oriental de la regi6 aragonesa, independentment de la llengua que s’hi parli. Es cons-
tata que, des de la premsa aragonesa (i fins i tot des de la nacional), s’usa el mot «Franja»
per a referir-se als pobles situats a I’est d’ Arago, tant catalanoparlants com castellanopar-
lants; aix{ ha succeit, per exemple, quan s’ha tractat el conflicte sorgit al voltant dels béns
de les parroquies aragoneses que pertanyeren a la diocesi de Lleida. Aquest fet també
contribueix a reduir el pes que la llengua ha de tenir en la configuracié de la identitat col-
lectiva al voltant del concepte de Franja i, per tant, del catala com a llengua propia.

2.3. DIVERSITAT DIALECTAL

Un altre condicionant que cal tenir en compte a I’hora d’analitzar el paper que juga el
catala en la identitat de la gent de la Franja és la diferéncia que hi ha entre les varietats
dialectals que s’hi parlen i també amb les més properes de Catalunya. Aquesta circums-
tancia és percebuda perfectament pels parlants i impedeix que hi hagi consciéncia d’uni-
tat lingiifstica. I alhora adverteixen llunyania de la norma estandard, perque aquesta no
incorpora solucions que han estat considerades des de sempre com a caracteristiques
plenament identificadores, a les quals hom no pot renunciar. Aixo, dbviament, dificulta
que la gramatica i I’ortografia normatives siguin reconegudes com a propies.

Per tant, la fragmentacié dialectal fa que disminueixi la identificacié de la llengua
autoctona amb el catala, cosa que és aprofitada habilment pels sectors socials d’ Aragd
contraris al catala per tal de generar confusié. El rebuig de la norma estandard ha estat —i
esta— especialment generalitzat entre la poblacié adulta, la qual es nega a acceptar com a
catalana la llengua materna, i aquesta actitud s’accentua encara més en alguns erudits lo-
cals, la influencia del quals s’ha manifestat amb forga a 1’hora de crear opini6 sobre la
identitat collectiva. Si repassem, per exemple, alguns dels treballs que han elaborat
aquests erudits, entendrem perfectament aquesta afirmacid. Usen sempre 1’ortografia cas-
tellana per a reproduir les varietats catalanes de la Franja i les raons que addueixen es po-
den sintetitzar en dues: perque volen facilitar la lectura i posar ’estudi a ’abast de tots els
interessats; i perque consideren que els parlars de la Franja son dialectes totalment inde-
pendents de les llengiies veines (a saber, castella, catala i aragones). No hi ha dubte que
aixo respon simplement a I’afany de remarcar alldo que les varietats de la Franja tenen de
diferent del catala normatiu o literari i, en conseqiiéncia, de justificar que aquestes varie-
tats no pertanyen al diasistema del catala. Cal subratllar, a més, que aquests criteris no han
estat sociolingiifsticament innocus, més aviat tot el contrari, ja que han servit d’argument
els darrers anys del segle XX, i encara avui, per proclamar I’existéncia de I’anomenat «ara-
gones oriental», entes com el conjunt de parlars locals que s’usen a la Franja d’ Aragé, i per
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negar la seva catalanitat. Reproduim a continuaci6 les paraules d’Ector Castro, idedleg de
la FACAO (Federacion de Asociaciones Culturales del Aragon Oriental), escrites a la
introducci6 d’una antologia de textos redactats en aquest suposat «aragongs oriental»:*

Ademés, esto llibret bol sé tamé un petit manual agén se mostre en argumens y testimonis
cientifics de I’autonomia y aragonesidat de la nostra llengua, ixa que familiarmen sempre 4
recebit lo nom de chapurreat, y que 1lun de sé un terme despectibo e tot lo contrari, una de-
nominaci6 que ha marcat 1’orgull de tindre una llengua propia, una manera de di que nantros
parldbem una llengua que no ere ni catald ni castella. Allabontes, ;qué parlem? Sencillamen
aragonés, en la segua modalidat oriental.

Com es pot constatar, doncs, aquest «aragongs oriental» s concebut com una varietat
més del diasistema de la llengua aragonesa, de la mateixa manera que 1’aragones septen-
trional conservat a les diferents valls pirinenques. Una hipotesi pseudocientifica que ha
estat avalada pel Govern d’Aragén amb I’aprovacié de la Ley 3/2013 de uso, proteccion
y promocion de las lenguas y modalidades lingiiisticas de Aragén, com veurem després.

Afortunadament, les creences i les actituds mantingudes pels adults han estat abando-
nades per una bona part de la poblacié més jove, la qual ha rebut classes de catala a les
escoles.* Com a exemple podem esmentar la plataforma Aragé pel catala, creada a la
comarca de la Llitera després de I’aprovacié de lanova llei de llengiies d’ Aragé el mes de
maig de 2013 i constituida fonamentalment per joves menors de 35 anys, una plataforma
que organitza diverses xerrades en algunes poblacions de la comarca, amb la participacié
de filolegs i sociolegs, per tal d’informar sobre la realitat lingiiistica de la Franja als seus
conveins.

2.4. VISIO EXOGENA DE LA FRANTA

Un factor també decisiu a I’hora d’assumir la catalanitat lingiiistica és la visi6 que de
la Franja es té des de fora del territori. Diverses investigacions socials vénen a demostrar
que, tret d’algunes minories molt concretes, els habitants de la Franja es defineixen sense
complexos com aragonesos; aixi ho va determinar ja I’estudi sociolingiiistic de la Univer-
sitat de Saragossa dut a terme entre 1993 i 1994, remarcant, a més, que es tracta d’un
sentiment de pertinenga que no exclou que, en relacié amb certs parametres, es puguin
sentir igualment proxims a Catalunya, sobretot per determinats costums.

3. Antolochia Lliteraria en Aragonés (Oriental) (ss. x1I-xx1). Escrits actuals de la chen de La Lli-
tera. Huesca: Asociaci6 Cultural Lliterana «Lo Timé», p. 6.

4. Cal assenyalar en aquest punt que la recerca sociolingiifstica de la Universitat de Saragossa po-
sava en relleu que, a comencaments dels anys noranta del segle passat, eren els joves els qui reconeixien
majoritariament la catalanitat lingiiistica dels parlars de la Franja, com a conseqiiencia d’una millor
preparaci6 académica. Aquesta manca d’informaci6 sobre la realitat lingiifstica d’aquesta area —mate-
rialitzada, sobretot, en la impossibilitat d’estudiar el catala com a llengua propia— segueix generant
conflictes quan no s’estableix una diferéncia prou clara entre la dimensié comunicativa i la dimensié
simptomatica (o identificadora) de la llengua, quan, en realitat, hauria de ser tot el contrari.
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Tanmateix, els poders tradicionals d’ Aragd han promogut uns simbols d’identitat col-
lectiva aragonesa que dibuixen una imatge netament diferenciada i distant de Catalunya.
En conseqiiéncia, si els habitants de la Franja volen construir-se una imatge adequada en
funci6 de les propostes formulades des d’ Aragd, sovint es veuen obligats a amagar alguns
dels trets basics de la seva realitat quotidiana (o fins i tot a renunciar-hi), com sén la llen-
gua o la proximitat cultural amb els seus veins catalans. Només cal veure que, segons
I’estudi sociolingiiistic esmentat, el 70 % dels habitants de la Franja considerava que el
seu parlar local era percebut negativament per la resta d’aragonesos. Aixo es tradueix en
una reticéncia generalitzada a fer de la llengua catalana un element visible de la seva
identitat social, ja que els suposa una penalitzaci6 per part dels poders i I’opinid publica
de la propia comunitat autdnoma.

Aixi mateix, no s’ha d’obviar que els franjolins també perceben algunes actituds dels
seus veins catalans, encara que no tan negatives com les dels aragonesos. Segons 1’estudi
sociolingiiistic citat, els habitants de la Franja noten que els catalans comprenen millor
I’estatut dels parlars locals, perd, alhora, han comprovat que els catalans tendeixen a mi-
rar-los com a membres d’un altre grup, basicament pel fet de viure en un altre territori,
sota 1’orbita d’un altre poder politic, tot i compartir moltes coses, fins i tot la llengua. El
que si resulta completament inacceptable per a la majoria dels habitants de la Franja és la
tendeéncia que es palesa en alguns sectors de Catalunya a considerar-los catalans pel sim-
ple fet de parlar catala, perque aixo atenta directament contra el sentiment aragones que
manifesten.

Estretament relacionada amb aquesta actitud esta I’extrema prevencié que tenen els
parlants en la comunicacié amb desconeguts. Aix0 suscita que, en aquests casos, s’opti
pel castella com a llengua inicial i que, tot i ser un catalanoparlant, de vegades es continui
emprant el castella en la conversa. Es tracta d’'un comportament estrateégic molt util per a
facilitar la vida quotidiana, pero propicia alhora la pervivencia de les actituds de diglossia
contraries a la llengua catalana.

D’altra banda, la instrumentalitzacié que els parlants fan del nom que donen a llur
varietat lingiifstica té igualment les seves arrels en aquestes visions exogenes que hom té
de la Franja, ja que I'utilitzen per a diferenciar-se del catala i d’allo que representa Cata-
lunya, €s a dir, per tal de no ser considerats catalans. Aixo succeeix davant els aragonesos,
que, com hem assenyalat, els solen considerar catalans d’una manera pejorativa, i també
davant els mateixos catalans, per tal de rebutjar aquesta etiqueta de «paisos catalans»
emprada des d’una perspectiva geografica i administrativa, i no des d’una optica exclusi-
vament lingiifstica. Per aquest motiu sén pocs els qui anomenen la seva llengua amb
I’apellatiu «catala» i prefereixen, en canvi, la denominacid tradicional xapurreat (la qual,
com ¢&s sabut, implica en origen una valoracié poc favorable de la llengua) o d’altres de
més localistes (/litera, tamarita, fragati, maella, etc.), malgrat recongixer una major pro-
ximitat lingiifstica amb la llengua del Principat. En sintesi, podem dir que preval el prin-
cipi de classificacio territorial per damunt del principi de classificaci6 lingiiistica.
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3. L’ACTUACIO POLITICA SOBRE LA REALITAT LINGUISTICA

3.1. DEsD’ARAGO

L’obstinacié dels habitants de la Franja —i també de la majoria dels aragonesos—
per evitar a tota costa el nom de «catala» resta reflectida igualment en la legislacié que en
materia lingiifstica han desenvolupat el Governi les Corts d’Aragd. L’actual estatut d’ Au-
tonomia (Ley Orgdnica 5/2007, 20 de abril, de reforma del Estatuto de Autonomia de
Aragon), de la mateixa manera que totes les versions anteriors de la norma institucional
basica de la regi6 aragonesa, només parla de «las lenguas y modalidades lingiiisticas pro-
pias de Aragén», segons es pot llegir a 1’article ndm. 7. Els politics aragonesos, pero, no
han tingut mai gaire clar (o si, cal qiiestionar-s’ho) quin cam{ seguir en materia de politica
lingiiistica i, com a resultat, tenim tots els tombs que les institucions aragoneses han donat
en relaci amb les llengiies d’ Aragé i en materia de politica lingiiistica regional.

Tot comenca amb la Declaracié de Mequinensa de 1984, en la qual els batlles
de 17 municipis de la Franja reconegueren que la llengua catalana és la propia, i amb la
implantacié un any després de classes voluntaries de catala als centres d’ensenyament
locals. Des de llavors, han estat diverses les accions que s’han dut a terme, de les quals
destacarem quatre:

a) L’actuacié en 1996 d’una comissié que elabora un dictamen sobre la situacié de
les llengiies minoritaries de la regi6 (Boletin Oficial de las Cortes de Aragén, nim. 105,
21-03-1997), en el qual es reconeix la realitat multilingiie d’Aragé i, amb aixo, I’existen-
cia del catala a la comunitat autdbnoma; també la necessitat d’una llei reguladora del trac-
tament legal d’aquestes llengiies i la seva cooficialitat en tots els ambits socioculturals.

b) En 1999 s’aprova la Ley 3/1999, de 10 de marzo, del Patrimonio Cultural Arago-
nés (Boletin Oficial de Aragén, nim. 36, 29-03-1999), en la qual s’explicita que catala i
aragones son llengiies propies de la comunitat aragonesa, que totes dues hauran de ser
cooficials i, a més, que aquesta cooficialitat haura de ser regulada per una llei de llengiies.

c) Aquesta llei de llengiies, després d’un intent frustrat en 2001, fou presentada pel
Govern del PSOE en 2009 i aprovada per les Corts regionals el desembre d’aquell mateix
any: Ley 10/2009, de 22 de diciembre, de uso, proteccion y promocion de las lenguas
propias de Aragén (Boletin Oficial de Aragon, nim. 252, 30-12-2009). En aquest docu-
ment es reconeix que el catala i I’aragones sén llengiies propies d’ Aragd, malgrat no de-
clarar-les cooficials; també es contempla la creacié del Consejo Superior de las Lenguas
de Aragén® i d’una Academia Aragonesa del Cataldn.

d) Amb el canvi de govern regional en 2011 va arribar la derogaci6 de la llei de 2009 i
la substituci6 per una altra aprovada el 9 de maig de 2013: Ley 3/2013, de 9 de mayo, de
uso, protecciony promocion de las lenguas y modalidades lingiiisticas propias de Aragoén
(Boletin Oficial de Aragén, num. 100, 24-05-2013). La critica principal que pot fer-se al
text de la nova llei és que no s’hi indiqui quines sén les llengiies d’ Aragé. Es inadmissible

5. Nomenat segons el Decret de 18 d’octubre de 2010, de la Presidencia del Govern d’Aragé (Bo-
letin Oficial de Aragon, nim. 208, 25-10-2010).
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que una llei que pretén reconeixer la pluralitat lingiiistica de la regi6 i garantir als arago-
nesos 1’us de les llengiies i les seves varietats diatopiques, no concreti quines sén aquestes
llengiies, diferents del castella, Obviament, I’tinica declarada oficial. La llei evita donar el
nom de cadascuna de les llengiies de la comunitat autdbnoma i es limita a especificar sim-
plement les zones on s’utilitzen. L article nim. 5 del capitol II diu:

Ademas del castellano, lengua utilizada en toda 1a Comunidad Auténoma, a los efectos de esta
Ley existen en Aragén: a) Una zona de utilizacion histérica predominante de la lengua aragonesa
propia de las 4reas pirenaica y prepirenaica de la Comunidad Auténoma, con sus modalidades
lingtiisticas. b) Una zona de utilizacién histérica predominante de la lengua aragonesa propia
del area oriental de la Comunidad Auténoma, con sus modalidades lingiiisticas.

De totes maneres, €s interessant aquest article perque ens déna certes claus per saber
de que s’esta parlant, encara que no ens aporti cap solucié pel que fa a la denominacié de
les llengiies citades. D’una banda, es pot interpretar que el legislador fa referéncia a dues
llengiies distintes, entenent que el qualificatiu «aragonesa» en ambdés casos Unicament
estableix la seva ubicacié geografica. Pero, d’altra banda, es pot entendre que els redac-
tors de la llei estan parlant d’una dnica llengua aragonesa, constituida per dos grans dia-
lectes, el septentrional i I’oriental, en la linia del que defensen els qui neguen la catalanitat
de la llengua de la Franja, com hem assenyalat. Es a dir, un tronc lingiifstic comid amb
dues branques diatopiques, de les quals neixen d’altres que corresponen a les «modali-
tats» de cada zona o poblacié. A més, no podem deixar d’alludir als acronims LAPAO
(lengua aragonesa predominante en el drea oriental) i LAPAPYP (lengua aragonesa
propia de las dreas pirenaicay prepirenaica), apareguts ja abans de I’aprovaci6 de la llei
com a noms de les llengiies d’ Aragé. Es clar que el text legislatiu no els inclou expressa-
ment, pero, a través d’aquesta befa, que ridiculitza la llei i, per extensid, el govern regio-
nal aragones, hom ha aconseguit cridar 1’atenci6 de la societat sobre una qiiestié més
greu: I’absencia de denominacié de les llengiies minoritaries de la comunitat autbnoma,
la qual cosa obeeix clarament al fet de no escollir el terme cientific per anomenar-les i,
més concretament, al fet de desterrar totalment el nom de catala.

e) Com a resposta a la nova llei de llengiies, vint-i-vuit alcaldes de municipis de la
Franja signaren 1’1 de juny de 2013 la Nova Declaracié de Mequinensa,® segons la qual
assumeixen la catalanitat indiscutible de la llengua parlada a la Franja, demanen la dero-
gacid de la llei recentment aprovada, reconeixen I’autoritat filologica de la Universitat de
Saragossa i de les institucions academiques competents en la materia, i es comprometen
a defensar, mitjancant diverses accions, la denominaci6 cientifica de la llengua i els drets
dels seus parlants.

3.2. DEs DE CATALUNYA

També hem de referir-nos al paper que les institucions politiques catalanes estan ju-
gant en aquest assumpte. Es clar que, no només han estat totalment legitims, siné també

6. Veg. http://mequinensa.es/pdfs/1390215858.pdf.
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necessaris els comunicats que la Seccié Filologica de 1’'Institut d’Estudis Catalans ha
publicat en relacié amb la llei de llengiies de 2013, com a institucié que acompleix la
funcié d’academia de la llengua catalana.” Pero, és diferent el cas de les declaracions
d’alguns politics, tant del govern catala com del Parlament de Catalunya, perque sén vis-
cudes pels aragonesos com a ingereéncies en les competencies de les institucions legislativa
i executiva d’Aragé. I no diguem ja si, a la qiiestio lingiiistica, hi sumem altres problemes
candents, com pot ser el conflicte dels béns de les parroquies aragoneses que van perta-
nyer al bisbat de Lleida, o el de la tergiversacié de la historia de la Corona d’Aragé en
llibres de text escolars (per exemple, amb denominacions com corona catalanoaragone-
sa o confederacié catalanoaragonesa). Sens dubte, aquestes manifestacions fetes des de
Catalunya augmenten el sentiment anticatala que hom percep actualment i afermen el
rebuig a reconeixer la realitat lingiifstica de la Franja i, per tant, a donar el nom de catala
a la llengua que s’hi parla.

Es per aix0 que les associacions que aglutina la Plataforma Aragonesa No Hablamos
Cataldn, davant la manca de criteris lingiiistics per a negar 1’existencia del catala al’ Ara-
g6, incideixen en la pertinenga de la Franja a la Comunitat Autdbnoma aragonesa, en la
defensa de la identitat aragonesa de la gent de la Franja, cosa que, d’altra banda, mai no
ha estat negada per la majoria dels qui afirmem que alli es parla catala, malgrat ser titllats,
amb tot, de pancatalanistes.

En definitiva, les actuacions de les institucions aragoneses, d’una banda, i les declara-
cions de les catalanes, d’una altra, no han afavorit ni afavoreixen que la llengua catalana
sigui assumida com a signe d’identitat per la majoria de la poblacié de la Franja. Més aviat
tot el contrari.

4. FINAL

Segons els arguments presentats fins aqui, només es pot concloure que les relacions
entre llengua i identitat social a la Franja sén complexes i que avui la llengua catalana no
hi determina la identitat collectiva (simplement la condiciona en determinats aspectes).
En sintesi, els factors que ocasionen aquesta situacié son: 1) el desconeixement que els
habitants de la Franja encara tenen dels llocs on, a1’ Aragd, es parla catala; 2) la fragmen-
tacio dialectal de la Franja; 3) la consideraci6 a la qual sén sotmesos aquests habitants pel
fet de ser catalanoparlants, tant des de Catalunya com des d’Aragd, tant pels poders pu-
blics com per alguns grups socials; 4) 1’ocultaci6 de la catalanitat lingiiistica, ja que hom
corre el risc de ser rebut amb certes objeccions o prevencions per part de 1’interlocutor; 5)
la intervencid de les institucions politiques sobre la realitat lingiiistica de la zona.

Per tal d’aconseguir que els habitants de la Franja puguin fer explicits llurs trets lin-
giifstics catalans en qualsevol circumstancia i moment, hauria de disminuir aquesta pres-
si6 hostil que arriba des d’Aragd, comengant per les mateixes institucions, acceptant la

7. Veg. http://www.iec.cat/institucio/documents/20_06_2012_arago.pdf.
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catalanitat lingiiistica (i també cultural) de la Franja (fet sobre el qual ja va cridar I’atencié
I’estudi sociolingiiistic de la Universitat de Saragossa), perd també s’hauria d’eliminar el
missatge intervencionista que es propaga des de Catalunya, convertit per alguns sectors en
annexionista.

Perd, com aconseguir-ho? Que les coses vagin en aquesta direccid, a hores d’ara, és
francament dificil. Com afirma Josep Bada en una de les seves PeNsadillas del 10 de
novembre de 2013, «el rebuig del catala és (a I’Aragd) un tema menor, i un simptoma
d’una cosa pitjor. No és la llengua, el nostre problema €s la intolerancia i la incapacitat de
sortir a I’encontre de I’altre».®

8. Veg. http://pensadillas.blogspot.com.es/2013/11/tva-un-mon-modelo-ejemplar-de-television.
html#more.
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