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RarFeL 1 FonTanaLs, Joaquim [director] (1996-98)iccionari de frequéncies. Corpus textual
informatitzat de la llengua catalangolum 1 (1996), volums 2, 3i CD Rom (1998), Bar-
celona: Institut d’Estudis Catalans.

DIsSTRIBUCIO DE L' OBRA

Primer volum. Llengua no literaria: Introduccii{uix) signada pel Director de I'obra. Bi-
bliografia {(xi-Lxin). Obres del corpus: Ordenacié alfabéticavi(-cvii). Ordenacié cronologica
(cix-cum). Ordenacié alfabética (1-433). Diccionari: Ordenacio per freqiéncia amb dispersié i Us
(435-757). Ordenacié per frequéncia (frequiencies inferiors a 10) (759-787). Ordenacio per disper-
si6 (977-1350). Ordenaci6 alfabética de lemes principals amb els secundaris (1351-1472). Ordena-
cio alfabética de lemes secundaris amb els principals (1473-1539). index (1541).

Segon volum. Llengua literaria: Introduccia {xin) signada pel Director de I'obra. Obres del
corpus: Ordenacio alfabéticavéxxx). Ordenacid cronologicaxxi-xLvi). Diccionari: Ordenacio
alfabeética (1-342). Ordenacio per frequiencia amb dispersio i Us (343-724). Ordenaci6 per freqiéen-
cia (frequéncies inferiors a 4) (725-850). Ordenacio per dispersio (851-1008). Ordenacio per Us
(1009-1196). Ordenaci6 alfabética de lemes principals amb els secundaris (1197-1306). Ordenacio
alfabética de lemes secundaris amb els principals (1307-1367). index (1369).

Tercer volum. Dades globals: Introducci@ {xi1i) signada pel Director de I'obra. Obres del
corpus: Ordenaci6 alfabéticav( -Lxxn). Ordenacid cronologicaxxin -cxxxi). Diccionari: Or-
denaci6 alfabética (1-540). Ordenacio per frequencia (freqiencies superiors a 19) (541-850).
Ordenaci6 per freqiiencia (frequiéncies entre 19 i 3) (851-1018). Ordenacio per frequéncia (fre-
guéncies inferiors a 3) (1019-1200). Ordenaci6 alfabetica de lemes principals amb els secunda-
ris (1201-1376). Ordenaci6 alfabética de lemes secundaris amb els principals (1377-1476).
index (1477).

CD-Rom. Disquet i Manual d'utilitzacio del CD-Rom, 37 p.

1. PreAamBUL

Per raons practiques, la recensidé que segueix no conté cap descripcié de I'obra de referéncia
més detallada del que es despréen de la presentacié precedent i es compon d’una seleccié de comen-
taris critics més o menys generals (des del disseny de la capsa del disquet fins a alguns usos de la
nocio de “llengua”) que sovint pressuposen haver llegit els textos introductoris dels volums i haver
utilitzat el CD Rom.

Aquest diccionari de frequéencies (d’ara endavant, DdF) conté 52.375.044 mots en total, distri-
buits en 29.266.353 de textos no literaris (que fan el 56 % del total) i 23.108.691 de textos literaris
(el 44 % restant). Aixo ha donat lloc a 98.064 entrades o lemes principals i 9.833 lemes secundaris
(alternances gramaticals i afixacions, juntament amb vulgarismes i dialectalismes, que no consten
estadisticament). Tot el material, aparegut entre 1833 i 1988, esta repartit en 23 periodes cronolo-
gics de deu anys fins a 1913 i de cinc a continuacio (I, XXX-XXXv).

Com que l'obra és molt extensa, la impressié final que en pot causar una recensié depén cru-
cialment dels aspectes que més hagin atret I'atencié de qui la fa, i aquests, encara, de la seva for-
macio i preferencies (en conjunt, limitacions) personals. Aix0 fa inevitable que passin detalls per
alt, molts i tot. A més a més, ateses les perspectives metodologiques que aquesta mena d’obra té
obertes a la tecnologia, en successives edicions pot canviar en qlestions tant fonamentals com de
detall. De fet, tot i que s’afirma que “les possibilitats que [...] ofereix la consulta de la base de da-
des [...] son practicamentithitades” (I,vi), la versio ressenyada només aprofita encara una petita
part de les opcions que, sens dubte, pot oferir —entre elles, segurament, consultes sobre concor-
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dances, que convindria fer en linia, a través de connexié amb Internet, com altres diccionaris més o
menys similars.

Cal tenir en compte, llavors, que aquesta és només una de les possibles recensions que se’'n po-
den fer.

2. PRESENTACIO EXTERNA

2.1. L’obra, publicada en I'edici6 ressenyada entre 1996 i 1998, conté, com hem dit, tres vo-
lums i un CD-Rom. La manipulacio6 dels volums és inevitablement feixuga, com no pot ser d’altra
manera ateses les caracteristiques. Ho seria igualment si se n’hagués desdoblat el nombre. Per aixo,
quan es fa una consulta, especialment les primeres vegades, convé posar a la vista els indexs res-
pectius, no massa facils de trobar. Potser se n’hauria d’afavorir la localitzacié posant-los també a
les solapes de les portades o al bell principi de volum o en paper colorat.

Si la capsa del CD-Rom dugués al costat oportl una incisié semicircular per on aplicar el dit
s’obriria més facilment. Dintre hi ha el disquet i un full d’'instruccions de 37 pagines amb indica-
cions precises sobre la indt&dio i I'Us del programa, pero també seria bo que afegis una llista de
les moltes abreviatures utilitzades que, a més, fos facil de localitzar, apart de I'annex final sobre
els codis morfologics. La presentacié de les funcions éslertebrdenada, pulcra i ben exem-
plificada.

El navegador del disc és prou clar, pero podria millorar encara en alguns detalls. Li falta I'ajut
en pantalla, cosa que obliga a tenir el full d’instruccions a la vora fins que no se’n domina prou el
funcionament. Falta també una sortida general, és a dir, la possibilitat de tancar el programa des de
qualsevol lloc. Tal com esta, cal picar la icona de la porta oberta que duu, successivament, un pas
enrere i que serveix tant per a repetir una cerca analoga com per anar fins al menu principal i només
des d’aqui, si es torna a picar, a fora del programa.

Finalment, la impressio es fa sempre directament, sense oferir les opcions habituals de control
sobre la impressora, la qual, a més a més, un cop utilitzada, queda configurada tal com la deixa I'tl-
tima impressio, cosa que n’'obliga a restituir la configuracié inicial.

L'aprofitament del disc és infinitament més agil que no pas qualsevol cerca en els volums im-
presos —un cop, és clar, ens hagim pres la ‘moléestia’ d’engegar I'ordinador—. Molt més important
que aixo encara: el disc permet cercar resultats combinats que no son possibles en la consulta als
volums.

2.2. Cal precisar, quant a aix0, una caracteristica particular enfront d’altres obres aparentment
similars. En I'Enciclopédia Britanica, per exemple, I'oportunitat de la recerca en els volums impre-
sos 0 en el CD Rom dependra molt d’alld que es vol comprovar. Si es tracta de saber la data de nai-
xement de Leibniz, és molt més efectiu obrir el corresponent volum de la Micropédia que no pas el
disquet, pero si es volen aplegar els guanyadors del Nobel de literatura i mirar en quines llengiies
escrivien, el més assenyat és prendre’s la moléstia d’engegar I'ordinador i consultar el CD Rom. |
molt més encara si un vol navegar pels continguts sense rumb definit. En una enciclopédia conven-
cional sol ser facil decidir com i on és millor fer una consulta en funcié de les moltes classes de re-
queriments que hom vol resoldre.

He arribat a la conclusioé que, en canvi, en el DdF no és ben bé aixi. Primer de tot perque, com
deia abans, el disquet no sols fa les mateixes coses que els volums sind moltes altres i, a més a més,
molt més de pressa. | després perque, tot i que per a comprovar quina freqiiéncia absoluta té un mot

1. Precisament mentre redactava aquesta recensio s’estava enllestint la versié en linia que actualment te-
nim disponible a_http:pdl.iec.eamb magnifiques prestacions, que tanmateix no coincideixen del tot amb les
del CD Rom, amb concordances, pero sendecations.
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aillat —posenestrep en la llengua literaria— resulta més rapid obrir el segon volum que no pas
I'ordinador, el sistema operatiu, el programa i el disquet, el cert és que no sé trobar cap motiu
raonable, que no sigui el de jugar, per a cercar la freqiiéncia absekttaeglja sigui en la llen-

gua literaria o no literaria. En altres mots, aqui no veig I'equivalent a la necessitat de cercar una
informacié concreta i especifica, com ara una data de naixement en el diccionari enciclopedic con-
vencional —tot sigui dit, evidentment, des de I'ambit especific, i reduit, de les necessitats meés
habituals dels parlants com jo.

Dues coses aparentment contradictories se m’ocorren encara arran d’aixo. Per una banda, que
tanmateix no és desitjable prescindir dels volums impresos, encara que no sigui més que per donar
suport fisic a les introduccions. Les quals s6n massa importants, en diversos sentits, per a prescin-
dir-ne, i massa llargues per a incloure-les en el fullet d’instruccions del disquet. La segona cosa és
que aquestes introduccions no en sén, d'importants, almenys des del punt de vista estrictament ope-
ratiu —mentre que si que ho soén, en canvi, les instruccions.

3. PLANTEJAMENTS METODOLOGICS
3.1. Marc estadistic

A la vista dels plantejaments adduits d’obres en alguna mesura semblants, aquesta ofereix
practicament tots els avantatges possibles fins al punt de convertir-se, sens dubte, en un model.
L’'analisi raonada dels antecedents —tant de nocions basiques com de la seva articulacio— és un
exemple de fins a quin punt s’ha filat prim i s’han ponderat les possibles alternatives. Sempre que
es justifica per que cal adoptar un determinat criteri, s’adopta. Almenys per a mi, gens versat en
materies estadistiques, els arguments sén, a més d’indiscutibles, engrescadors i tot.

Ara bé, encara que només sigui per fer veure altres linies que es poden adoptar en aquesta mena
d’obres, anomenaré tot seguit algunes mancances sense perdre de vista que, tal com esta, I'obra és
extensa i que afegir-hi res la convertiria en un patracol encara més dificil de manejar —en el text
impres, pero no en el disquet—. Pitjor encara: la convertiria en una altra obra. Tenint aixd ben en
compte, hi ha tanmateix un parell d’utilitats que satisfarien forca les meves expectatives personals
d’'us (i que cito perque intueixo que molta gent les comparteix): les concordances i les anomenades
coHocacions.

Les concordances permeten recuperar el context en que s’ha identificat cada entrada real, cada
forma de mot. Aixo ens deixa degir el significat de les entrades sense lematitzar i destriar, per
exemple, entre mots homonims i polisémics, com ara el cldasic Expliguem-nos. L'entrada
bancddéna en el DdF una frequieéncia absoluta de 3.737 aparicions distribuida entre formes alterna-
tives del lemaB. (abreviatura)panc, banch, bank, banchs, bancs, banquet, banquét, banquillet,
bancalons, banquetsanquillos Presumiblement, per no dir segurament, agngjuetnomeés es
refereix a un ‘banc petit’ i no a un menjar amb molts comensals —aquest sentit, ambbaliema
quet,presenta, al seu torn, 381 aparicions propies—, pero, tot i aixi, queda en peu establir, quan diu
banc,a quina mena de ‘banc’ es refereix (banca, banc del parc, banc de fuster, banc de dades, banc
de sardines...). ¢ Que fer, encara, si un autor juga amb aquest doble sentit, com a traniqueite
Més avall analitzarem una mica de prop uns exemples analegs.

El mal és que les concordances obliguen a introduir llistats amb totes les formes de mot, sense
lematitzar, i aixd comportaria una ampliacié molt important de I'abast actual de I'obra.

Lligades amb les concordances, ledamcions sén manifestacions tendencials dels mots a
compareixer juntament amb d’altres en concret per a formar significats més o menys unitaris. So-
vint, aquesta tendéncia es consolida fins a convertir-se en una locuciénéid@bra, medi am-
bient..); d’altres, déna lloc com a minim a una construcci6 freqirecer(di forestal, cavall sal-
vatge..) enfront d’altres que practicament no es documenten imzngi geologic, cavall
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precog..). |, contra el que passaria amb les concordances, sembla que establidasiools hau-

ria de comportar un esforg i un espai relativament modest —ja que només caldria llistar els apare-
llaments de mots (fins i tot grups de tres, quan hi ha nexes preposicionals) que traspassessin un cert
llindar freqiiencial de coaparicio— si no fos perque lebcations pressuposen... les concordan-

ces. Tal com esta ara, el DdF ens permet cercar, per exelgos;d’ahir perdo nadema passati

qualsevol expressio que estigui formada per dos o més mots grafics separats. Aixo elimina de pas
les formes verbals compostes, entre moltes altres coses.

Indubtablement, la utilitat de les dotacions és immensa, sobretot en aplicacions lexicografi-
ques i en 'anomenat processament del llenguatge natural, entre altres aplicacions informatiques
meés trivials de la llengua. Imaginem I'ajut que suposa disposar tzaoions per a confegir
subentrades i accepcions o, si més no, exemples d’'Us ben reals.lbescimhs representen un
nexe natural entre els significats Iéxic i oracional, dos ambits encara massa diferenciats per la di-
mensi6 de la sintaxi en moltes teories gramaticals.

3.2. Marc teoric

3.2.1. Hi ha un seguit de questions tedriqgues que em semblen si més no opinables. Sovint
sembla que els especialistes en confegir obres ‘modernes’ que actuen en dominis tecnologics, so-
bretot computacionals, exhibeixen un desconeixement flagrant de certs principis teorics, fins i tot
elementals, que eren no sols indiscutibles, sind, encara més, a I'abast de tothom qui tingués una for-
macio mitjana en linglistica. Aquesta ignorancia sembla a vegades fins i tot forcada, com si aquells
especialistes es donessin de menys de mantenir una connexié amb la teoria tradicional per no pro-
piciar una imatge obsoleta. Em consta molt bé que no és pas el cas d’en JoaquifaRafateix
trobo alguns aspectes opinables, com dic.

El que més en crida I'atencié és la insistéencia amb qué s’anomena “llengua” el que no és més
que un corpus, un recull de textos escrits (i alguns de parlats convertits en escrits). La “llengua”, en
el sentit en qué els linglistes I'han vingut utilitzant de Saussure enc¢a, és una entitat virtual que els
parlants posseeixen intuitivament i que serveix com a punt de referéncia perqué s’entenguin els uns
amb els altres quan en fan®(Beguint una terminologia igualment convencional, la “parla” és la
capacitat d’aplicar les virtualitats de la “llengua” per a satisfer en cada cas les necessitats particu-
lars de comunicacié. | quan aquesta capacitat s’aplica, amb I'activitat de parlar o d’escriure, es pro-
dueix un fet de parla més o menys complex, llarg,ligtble, encertat...

El DdF és essencialment un estudi estadistic sobre un corpus, una extmEtsadcoe fets
de parla enregistrats al llarg d’un periode de temps i classificats d’acord amb certs criteris. Des
del punt de vista estadistic es pot discutir si ldeotié és 0 no una mostra prou representativa
dels fets de parla habituals, perd mai no es pot insinuar ni donar a entendre que ho és de la “llen-
gua”. Des del punt de vista estricte de la “llengua”, tenen exactament la mateixa virtualitat les
formes verbal$éem(del verb ‘fer’) iestrinxolem(del verb‘estrinxolar’), tot i que en el corpus la
primera surt un bon grapat de vegades (més de 3.000 comptant les formes alternatives) i la sego-
na no cap.

Aix0 ens duu a I'afirmacid, igualment repetida, que els mots tenen valors desiguals en fun-
ci6 de la seva frequencia d’'Us i que, per aixo, uns s6n més importants que aities[a fre-
qguencia] és tinguda generalment [...] com I'indici més clar del valor dels mots, i és sovint rela-

2. No he sabut esbrinar quina ha estat la contribuci6 deé&booadors que figuren a I'obra. En qualsevol
cas, les introduccions van signades només pel director.

3. La confusié es produeix perqué Saussure va utilitzar el terme ‘llengua’ (en francés ‘langue’, en oposi-
ci6 a ‘parole’, que traduim per ‘parla’) en el sentit tecnic que dic, pero la mateixa nocié, o semblant, rep també
altres solucions terminologiques —com ara la coneguda de ‘competencia’ i ‘performan¢a’ a Noam Chomsky.
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cionada amb els conceptes d'utilitat i d'importancia, de tal manera que hom parla de mots més
importants i menys importants i de mots més (tils o menys utils d’acord amb els valors freqiien-
cials més alts o més baixos” ). Cal matisar-ho, si més no. Perqué si per valuosos entenem els
mots que s'utilitzen amb tanta freqiiéncia que surten practicament en tots els textos, un didacta
de la llengua entendra que els mots en quiestié han de ser ensenyats amb preferéncia i de bon co-
mencament, perd un técnic en informacié dira que aquests sén precisament els mots menys co-
municatius —tipicament, els anomenats ‘mots utils’, mots funcionals, com articles, preposicions

i similars—, aquells que, en I'época dels telegrames tothom, entés o no en informacié, eliminava
sempre que podia. Tot aixd obre —em sembla— la necessitat de matisar la nocié d’'importancia
estadistica dels mots incorporant-hi altres nocions, com la de ‘disponibilitat’ tal com I'utilitza G.
Gougenheim (manca relativa d’alternatives en certes situacions i temes) i la de ‘vocabulari fona-
mental’, entre altres.

3.2.2. També trobo aprioristic afirmar que els parlants tenen una visié erronia sobre la fre-
guencia dels mots (k). En primer lloc, cal acceptar que els resultats de qualsevol DdF estan plens
de sorpreses per a qualsevol parlant, per ben dotat que tingui el sentit de la llengua, i, certament, tot-
hom esta exposat a cometre errors si pretén ordenar per freqiéncies una llista qualsevol de mots.
Pero fins un cert punt: si la llista es compon, per exemple, de tres substantius relatius al cos huma
com araduode, turmell ma, és molt probable que hi hagi un assentiment general a ordenar-los a
I'inrevés de com estan —cosa que el DdF confirma plenameér®7.984 turmell 273,duode30—.

De la mateixa manera tots els parlants, almenys els ‘normals’ 0 més estandards, fan una seleccio
instintiva no sols dels mots més freqiients quan s’adrecen, per exemple, a una criatura petita o a un
estranger amb pocs coneixements de la llengua, siné dels més adequats a cada requeriment comu-
nicatiu, en un sentit massa extens dels termes ‘normal’ i ‘adequat’ per entretenir-nos-hi ara. Sostinc,
tot plegat, com molts altres linglistes, que una noci6 de frequéncia relativa dels mots forma part de
les intuicions espontanies i, per descomptat, basiques dels parlants. Aixo si, prou basiques perquée
mai no deixi de tenir utilitat un bon DdF, com el que comentem.

A proposit d’aixd m’ha cridat I'atencio un detall presumptament contradictori. Quan es critica
I'obra Dictionnaire du fréquence du catala'E. Guiter (I, xxv), se li retreu, entre altres defectes,
gue no s’adonés de la freqiiencia més elevada gienténgesntre les denominacions dels dies de
la setmana. Trobo que el diumenge potser ofereix algun atractiu superior, perd nomeés a posteriori,
un cop comprovat al DdF (set vegades i escreix més que no pas el dimarts!), i no tant per intuicié.
Perque, llavors, no trobo cap justificacio per a la frequencia relativa de la resta de dies ni perque,
entre les denominacions del mesos, no és el desembre, el més festiu, siné el maig, amb el setembre,
el d’'us més frequent. Examinem els resultats del DdF en sengles quadres:

DIES DE LA SETMANA

Freq. abs. Ordre
Dilluns 1.051 4
Dimarts 630 7
Dimecres 655 6
Dijous 1.045 5
Divendres 1.061 3
Dissabte 2.937 2
Diumenge 4.697 1
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MEsos DE ' ANY

Freq. abs. Ordre
Gener 3.112 9
Febrer 2.536 12
Marg 3.148 7
Abril 3.518 3
Maig 3.821 1
Juny 3.226 6
Juliol 3.310 5
Agost 3.122 8
Setembre 3.707 2
Octubre 3.403 4
Novembre 2.557 11
Desembre 2.603 10

En general dono per entés que qualsevol contradiccio entre la intuicié i el DAF no fa siné po-
sar de relleu la prioritat del DdF.

4. H corprus

4.1. La caracteritzacié de la parla en textos diferenciats, sovint anomenada tipologia textual,
ha adquirit fa temps un gran interées per les importants aplicacions practiques que ofereix. En aquest
DdF la selecci6 dels textos que componen el corpus ha rebut una atencié preferent gracies a I'apli-
cacio de diversos criteris que han dut a un conjunt considerat “equilibrat” des de tots els punts de
vista? El primer criteri ha consistit en la diferenciacié tematica entre llengua literaria i no literaria
i, dintre de cada classe, en una distribucié per époques i per temes. Encara que aquella primera di-
visio sembla, si més no, prou ponderada, el conjunt resultant de divisions no pot ser precisament
equilibrat, per molts subcriteris i retocs que s'introdueixin, especialment des del punt de vista tema-
tic. Més aviat al contrari, com més divisions s’introdueixen més heterogeneitat es forma, sobretot a
partir d’'un cert punt. | és que no hi pot haver cap homogeneitat tematica, posem només per cas, en-
tre els grups 4) de premsa; 7) de belles arts, oci, esports; 8) de llengua i literatura, i 0) de corres-
pondeéncia. Si més no, aquell grup seté —de belles arts, oci i esports— ens pot ajuntar un tractat cri-
tic sobre el color a Kandinski, una partida de parxis i la legislacié pel control del dopatge, cosa
perfectament logica que succeeixi també en la correspondéncia i encara més en la premsa, on solen
concorrer aquests temes i molts altres, per no dir tots els altres. Al meu parer, convindria haver fet
veure que s’és conscient dels problemes més o menys insolubles que planteja la tipologia textual —
com a caracteritzacio, insisteixo, de la parla, no de la llengua.

4.2. EIl problema és més transcendent del que sembla, perque la tipologia textual hauria de
permetre fer, a través del que aqui s’anomena dispersio, una adscripcié semantica, per bé que molt
general, dels mots —probablement I'inica aproximacio explicita del DdF al tractament del signifi-
cat—. Vegem-ho amb un exemple.

4. Fins i tot quantitatiu. En alguns casos, s’han recollit textos en forma només fragmentaria per no dese-
quilibrar la representativitat relativa global —cosa que comporta, es vulgui o no, una presumpcié sobre els re-
sultats.
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Suposem que volem comparar les freqiiencies d’entradealfibintorre. El nostre coneixe-
ment de la llengua ens diu que totes dues comparteixen un mateix ambit significatiu com a peces en
el joc dels escacs; perd merditBl no té cap altra aplicacio (diccionari en ntajre pot significar
una bona serie de coses, a part d'una peca del joc. El Diccionari de I'lEC asseny&barpéres
significats generals, alguns amb diverses accepcionfoicecions (. de babel, t. de guaita, t. de
control..) al marge d’'usos tropics oberts a una abundant polisaémaa.(d’home.). L'ambit de la
llengua no literaria dona com a frequencies absolutes 6gifir ial.983 per d@orre. A més,alfil
presenta com a formes de lerAdabreviatura)alfil, alfils, alfil, mentre queorre ofereix T (abre-
viatura), torra, torre, torras, torres, torrassa torreta, torrassas torrasses torretasi torretes®
L'ambit de la llengua literaria déna com a freqiiéncies absolutes @it 4.763 per dorre (to-
tes dues amb les mateixes formes de lema). La consulta en la llengua literaria i no literaria suma lo-
gicament les freqiiéncies absolutes anteriors: 12 pkit 83.746 per dorre. Aixo ens fa pensar
gue I'ambit significatiu del joc d’escacs ha quedat repartit o, millor dit, entaforat sense caracterit-
zaci6 entre els tipus, temes i generes textuals. A falta d’especificacions de significat, sembla que
I'tnica manera de constatar aixo sera-pela la nocié de dispersio, definida com expressio de “la
reparticio dels mots en diversos tipus de text establerts d’'una manera cohesgnD’dcord amb
la dispersidalfil ha de quedar molt més concentrat tpree en uns tipus molt limitats de text.
Aquesta comprovacio s’ha de fer per cada ambit textual, literari i no literari:

Textos Frequéncia Frequéncia )
Literaris absoluta relativa Dispersi6 Us
Alfil 6 0,000026 0,71506544 4,29
Torre 1763 0,007780 0,82730488 1458,54
Textos no Frequéencia Freqguéncia i
literaris absoluta relativa Dispersio Us
Alfil 6 0,000021 0,28899784 1,73
Torre 1983 0,006935 0,7593590 1497,04

A la dispersio, el valor 1 indica distribucié uniforme, i baixa com menys uniforme és. Aixo sig-
nifica quealfil és moltissim més uniforme en textos literaris que no pas no literaris, mertvegue
ho és similarment. Per altra banda, I'is, com més igual és a la freqiencia absoluta, més equilibrat (o
igualitari en els subcorpus) és. El desequilibri el marquen els valors inferiors. Els resultats demostren
de nou quellfil t&€ un s molt més equilibrat en textos literaris que no pas en no literaris, mentre que
torre el té similar en ambdds casos. | no és estrany perque, de fet, la freqiieéncia absoluta, I'Gs i la dis-
persié son valors completament solidaris, atés que la dispersio és el quocient de dividir I'Gs per la fre-
gueéncia absoluta, i I'Us, ldgicament, el resultat de multiplicar la frequieéncia absoluta per la dispersio.

Sigui com sigui, de les multiples interpretacions d’aixd sembla que n’hi ha almenys una de
contraintuitiva, tenint en compte que esperavenatfileaparegués només en alguns tipus de text,
en concret aquells que fessin alguna referéncia al joc dels escacs, i tingués, per tant, una dispersio
molt baixa, cosa que només s’acompleix en textos no literaris, on més caldria esperar referéncies als
escacs. No esta clar, per tant, que a partir d’aqui puguem deduir res pel que fa als significats.

5. En molts indrets ltorreta és un test per a plantar flors, a més d’'una torre petita.
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En efecte, si, per exemple, extraiem la llista de les dotze dispersions més altes de tot el corpus,
almenys jo no trobo quina deducci6é conjunta es pot concloure esotgdar, postura, plet, embo-
cadura, perseguir...

Lema F. absoluta F. relativa Dispersio Us
encertar 638 0.002815 0.99360182 633.92
postura 198 0.000874 0.98343000 194.72
plet 308 0.001359 0.98216880 302.51
embocadura 25 0.000110 0.98100577 24.53
perseguir 1200 0.005296 0.98075767 1176.91
disfrutar 299 0.001319 0.98064687 293.21
tot 111984 0.494181 0.98032827 109781.08
vanités 206 0.000909 0.97909933 201.69
temor 1137 0.005018 0.97792390 1111.90
commoure 607 0.002679 0.97742215 593.30
sever 646 0.002851 0.97688475 631.07
amulet 35 0.000154 0.97644864 34.18

4.3. Hiha encara un assumpte que presenta un interés afegit i més general. Es tracta de I'enor-
me casuistica morfologica que presenten moltes grafies degut al tram cronologic que compren el
corpus, des de 1833 fins a 1988, cosa que en temps representa una mica més d’'un 50 % anterior a
les Normes de 1912. Només per a l'infinitiu que avui escrivimfeos comptabilitzen tretze va-
riants (é, fé’, fe, fé, feer, fér, fér, feréert, entre altres) suscitades sobretot per fidelitats fonetiques,
dialectals i historiques a vegades barrejades amb especulacions etimologiques. En aquests casos
se'n consigna la freqiiéncia absoluta, perd no queda, en canvi, constancia de la distribucid ni cro-
nologica ni textual —tot i que seria, sens dubte, un aspecte for¢a interessant de saber—. Aquesta ca-
suistica ens fa pensar en les errates ortografiques. | encara més en els mals usos, malapropismes i
desencerts en general, tan freqlients a la practica. | encara, pel costat contrari, en els usos figurats i els
tropismes com les classiques sinécdoques, metonimies i metafores. | les ironies, que en general vo-
len dir el contrari del que diuen. De tot aixd no en queda cap constancia, perquée, com hem dit,
aquest DdF no consigna els significats.

5. UsoOs I APLICACIONS POSSIBLES

Una altra questié general que m’agradaria veure més precisada al DdF és la presumpta utili-
tat de I'obra anomenant amb un cert detall algunes possibles aplicacions, és a dir, amb alguna
mencio del metode, encara que fos molt en general, i de les fites cientifiques i tecnologiques que
es poden cobrir. En diverses ocasions es diu que les aplicacions son multiplgsa(hart de la
recerca lingiistica “propiament dita”, la lexicografia, I'experimentacio psicolingiistica, la didac-
tica de les llengiies, el processament del llenguatge natural, etcétera. Es indiscutible que un DdF
aixi ofereix grans prestacions per a la lexicografia i el processament del llenguatge natural, pero
en aquest Ultim cas, al costat d’aspectes forca Utils (per a la lematitzacid i per a confegir estrate-
gies estocastiques i tipologies textuals), n’hi falten d'altres que ho podrien ser roltgciins,
etiguetatge morfosintactic). El mateix passa amb la didactica de les llengles, almenys en I'apro-
fitament dels principals valors freqiiencials, i segurament amb la psicolingiiistica en aspectes que
se m’'escapen. Tot i que no es diu en forma explicita, em sembla que una de les millors perspecti-
ves d’aplicacié del DdF es troba en la caracteritzacié lexicométrica de textos en qualsevol moda-
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litat.° No hi ha dubte que la previsio d’aplicacions té una importancia cabdal que pot —que sol—
fins i tot condicionar I'estructura general d’'una obra aixi.

No crec pecar d’excés de suspicacia si dono per suposat que la referéncia a la recerca lingiis-
tica “propiament dita” forma part de la mateixa confusié a qué em referia més amunt sobre la nocié
de ‘llengua’. Almenys el sentit més logic que es pot donar a aquestes aplicacions és que un DdF
(ben fet, com aquest) permet confegir no sols diccionaris, sind també gramatiques. Pocs temes han
estat més debatuts que aquest a I'entorn de I'explotacié computacional del Iéxic. La idea sosté que
un bon DdF reflecteix I'Gs linglistic dels parlants amb una abundancia i una fidelitat aniques, su-
periors a les de qualsevol altre metode conegut, i aixo fa que sigui la font ideal per a extreure dic-
cionaris i gramatiques basades en la realitat de la llengua. Com veieu, la idea subjacent és que el
DdF és una representacio de la llengua.

Més encara, cap linguista, ni parlant assenyat, no dubtara a creure que els ‘textos’ més repre-
sentatius dels usos lingtiistics son els orals, no sols pel nombre, sind també per 'espontaneitat i, fins
i tot, per la ‘naturalitat’ de la seva manifestacié. El mal és que tots els corpus, i en especial els orals,
presenten un seguit d’'inconvenients, comengant perqué aquests Ultims sén molt dificils d’enregis-
trar i aplegar. Un altre de pitjor és identificar-ne els parametres i interpretar-los, ja que, si es vol reu-
nir un corpus representatiu de la parla, caldra introduir variables fonetiques, com ara de registre,
modulacié de la veu i d’altres que incrementaran de molt els requeriments de la representativitat.
Pero hi ha un altre inconvenient encara, el pitjor de tots. | és que si les mostres recollides sén real-
ment espontanies, moltes d’elles contindran tantes irregularitats gramaticals que mai es podran con-
siderar que siguin model de cap ‘llengliha immensa majoria de fets de parla espontania conte-
nen repliques fragmentaries, oracions encavalcades unes amb altres, canvis continus d’estrategia
expressiva, mancances de memoria, correlacions amb fenomens paralingtistics... que desvirtuen
els models abstractes amb qué treballa la gramatica, que és abstracta per definicié. Altrament dit,
d’un corpus aixi pot sortir, per exemple, una base de dades per a la identificacié de veu i segura-
ment molts altres productes, pero no, com dic, una gramatica. Per aixo, malgrat els meus esforcos,
també trobo inevitablement dubtosa I'aplicacié del DdF a la linglistica ‘en general’, si més no en
els apartats més classics de la linguistica.

6. ConcLusio

Més amunt (2.2) he tingut la gosadia de dir que les introduccions teoriques al DdF no tenen im-
portancia operativa, ja que el diccionari funciona amb independéncia d’elles. Ara és el moment de
reconeixer que, ben mirat, els meus comentaris fan referéncia gairebé exclusiva a aquestes intro-
duccions; per tant, també accepto que els comentaris son, potser no ben bé frivols, pero si poc o
molt tangencials, i que la meva recensié deixa bastant intacta I'analisi profunda del diccionari com
a eina per extreure informacié estadistica d’'un corpus. Aixo passa pel que també deia al preambul:
cadascu guaita des de la seva perspectiva.

6. En aquest punt no em puc estar de citar una remarcable tesi de doctorafTiadtdaent de corpus
textuals lematitzats i estudi comparatiu del llenguatge cientific amb la prosa estaodamaig compartir tri-
bunal, a la Universitat Politecnica de Catalunya I'any 1994, amb en Joaquim Rafel. En ella I'autora, Anna Puig
Montada, caracteritza el catala —la llengua— per un interval de I'entropia obtingut a partir de quatre corpus i
equivalental = (8,6 — 2. 0,3, 8,6 + 2. 0,3) = (8,0 9,2). En altres paraules, si calculem I'entropia d'un text i tro-
bem que esta entre 8,0 i 9,2, podem assegurar que el text esta escrit en catala.

7. L'expressio oral de textos escrits, com ara la declamacio, el teatre, I'emissié d'oracions, formules rituals,
de discurs repetit (refranys...), etc. correspon propiament als textos escrits, i no als orals, atés que els textos en qulies-
tié han estat concebuts i elaborats com a textos escrits. | a I'inrevés, la transcripcié fonéetica d’una expressié oral
correspon als textos orals, encara que es manifesti per escrit. Es la coneguda diferéncia entre concepcio i elabora-
ci6 d'un text, que distingeix entre el llenguatge oral i el llenguatge escrit, i el seu canal de transmissio.
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No crec equivocar-me massa en insistir que les aplicacions més previsibles d’'un DdF aixi sén
al domini cada cop més extens de la lexicometria, on es pot treure el profit més natural de les enor-
mes possibilitats estadistiques que ofereixen les consultes complexes del CD Rom.

Ramon CerbA
Universitat de Barcelona



