RECENSIONS

FERNANDO LAZARO CARRETER : Diccionario de términos filolégicos. Madrid, Edi-
torial Gredos, [1953]. 368 pags. (BRH, III/6.)

Si una obra d’aquesta mena no existia fins ara entre nosaltres, el buit era
degut sens dubte a les nombroses dificultats que suposa. No era ni tan sols
possible, com en altres aspectes de la lingiiistica, 1’adaptacié conscienciosa i
habil d’una obra estrangera. Es cert que, per a dur a terme el seu treball,
el Sr. Lazaro Carreter s’ha pogut servir d’algunes obres de terminologia
estrangeres o espanyoles, generals o limitades a una area especial de la filo-
logia, com les de M. Socorro i de Hofmann-Rubenbauer i particularment la
de J. Marouzeau, Lexique de terminologie linguistique (1043°%). Perd, encara
que aquesta tltima obra 1i hagi proporcionat el repertori basic dels termes que
calia definir, el Prof. Lazaro Carreter ha seguit d’antuvi un criteri personal,
tant en la tria i en la quantitat dels termes definibles com en el fixament
dels propis limits en ampliar els seus punts de vista cap a les diverses zones
de la filologia.

Aquest diccionari, en efecte, no registra solament la terminologia lingiifs-
tica, com l’esmentat Lexique de Marouzeau: s’hi troben també definides les
principals nocions de la meétrica classica i moderna i un nombre considerable
de termes técnics de la retorica tradicional, el sentit dels quals s’estableix
amb precisié : basta de veure, per exemple, la distincié formulada entre
imagen i metdfora. S’hi incorporen aixi mateix un leéxic abundant propi de
la fonologia i de la glossematica i els noms, sovint acompanyats d’exactes
referéncies, de les principals llengiies del mén i dels més importants dialectes
romanics. Es tracta, doncs, d’un llibre completament nou, redactat amb decisi6é
de responsabilitat i d’ mdependcnma La inserci6 de tants d’elements filologics
justifica el titol de l’obra i acusa l'originalitat de pensament del Sr. Lazaro
Carreter, que ha escrit un llibre de gran utilitat, realment imprescindible, per
a D’estudiés de les disciplines c1a551ques i romaniques.

Les definicions dels termes sén, en general, licides i succintes; en alguns
casos és ampliada la definicié fins a dlssunyar les vicissituds historiques del
terme, assenyalant ’estat actual de la nocié que designa o els seus diversos
matisos, la qual cosa és facil de comprovar llegint, per exemple, els articles
barbarismo, base, correlacién, espaiiol, estilo, fonologfa, marrismo, rima,
silaba, sintagma o yod. El Prof LAzaro no s’ha deixat endur per la mania,
tan per11105'1 de les definicions personals. No rarament acudeix, quan es tracta
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de termes tradicionals, a la definici6 donada per la Gramdtica i pel Diccio-
nario de la Real Academia Espaifiola o pels Travaux du Cercle linguistique
de Prague, que en el tom IV (1g31) publicaren un Projet de terminologie
phonologique standardisée. D’altres vegades, quan una definicié ha estat anun-
ciada correctament per un lingiiista d’autoritat, la transcriu literalment o la
redueix als elements essencials, indicant-ne sempre la procedéncia; per aixod
sovintegen tant en aquest diccionari les cites de S. Gili i Gaya, A. Bello,
J. Casares, D. Alonso, R. Menéndez Pidal, A. Tovar, T. Navarro Tomas, R. Lenz,
J. Humbert, Ch. Bally, M. Grammont, J. Vendryes, K. Vossler, D. Jones,
F. de Saussure, J. Brunel, V. Bertoldi i de tants d’altres. Si no hi ha unanimitat
de criteri en la definicié d’un terme, en sén donades les varietats més interes-
sants, com s’esdevé, per exemple, en els articles metdfora i oracion.

Dins T’ambit de la filologia classica hem notat una marcada preferéncia
pels gramatics francesos; potser hauria estat més eficag la consulta dels lin-
giiistes espanyols, com els professors Bassols o Tovar, a fi de contribuir
a la solucié del problema de la terminologia lingiiistica castellana, la qual,
gracies a l'esforg de tots, sembla que assoleix cada dia un major grau de
precisio. Si algun aspecte peca de vaguetat o d’imperfeccié en aquest diccio-
nari, orientat d’'una manera especial vers els dominis de la filologia romanica,
¢s precisament el de la lingiiistica classica. 1.’habitual consulta de la Syntaxe
latine d’Ernout-Thomas no sempre ha donat aci bons resultats. Aixi, 1'article
gerundio necessita una refosa en qu¢ sigui remarcada la distincié, tan neces-
saria, que ja s’ha imposat en la nostra gramatica, entre gerundi i gerundin
(anomenat aquest, a la manera francesa, «adjetivo verbal en -dus»); en un
altre article, el de 1'aspecte verbal, s’hauria aconseguit una major claredat
i una més ampla visi6 de conjunt esquematitzant senzillament la teoria expo-
sada pel Prof. Bassols; quant als temps de conatu (pag. S3), sobra la nomen-
clatura llatina : ja fa temps que en espanyol és acceptada la forma de conato.
Amb tot, cal recontixer que exemples d’aquesta mena no els podriem multi-
plicar facilment.

Amb estricta honradesa i potser amb modéstia exagerada el Sr. Lazaro
Carreter declara per endavant que la seva tasca «no puede considerarse defi-
nitivar. Creiem que els pocs defectes que ii puguin ésser retrets no afecten
cap punt d’especial inter¢s. En els problemes discutits mostra una gran cautela :
vegeu, per exemple, 'article vasco. Les omissions deuen ésser molt escasses.
Se’ns n’acudeixen unes poques : potser convindria de registrar el terme acro-
fonia, proposat per Persson ; o teléstico, al qual s’alludeix s. v. acréstico ; o anus-
vara, per tal com sén registrats els termes de la gramatica sanscrita sandhi A
samprasarana (més exacte samprasgrana). De vegades la brevetat motiva alguna
confusié o insuficiéncia en ’exposiciéo dels conceptes : cridem 1’atencié sobre
cls articles acusativo (interno), alemdn, animado (géncro), imagen i género,
d’altres, la denominacié léxica no és consegiient : aixi, els grups dialectals del
catala (s. v. cataldn) presenten indistintament la forma original (tarragoni,
tortosi) o la castellana (andorrano, menorquin). Caldria unificar el criteri_ en
la denominacié d’aquests conceptes. Notem, d’altia banda, en el mateix article,
I’erronia grafia civicenz per eivissenc. En article lemosin, acceptable, es parla
impropiament en dues ocasions d’«idiomas catalan, valenciano y mallorquin».
Creiem, finalment, preferible 1’accentuacié ligur en lloc de Iigur.' .

Aquestes petites tares no basten, és clar, per a entelar l’al}téllt1ca valua (!cl
diccionari, que prestara sens dubte un servei excellent a I’estudios de la filologia.
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l.es exemplificacions que acompanyen moltes definicions sén triades amb exac-
titud dins un extens repertori d’escriptors. Com a dada important consignem
que l'autor déna l’equivalencia en alemany, en angles 1 en franceés de cada
terme definit, sempre que la forma del terme en aquestes llengiies difereix
notablement de la castellana. Aquests termes estrangers citats al text van or-
denats altabéticament al final del llibre. I’obra ha de tenir segurament una
gran influéncia per a resoldre el dificil problema de la terminologia lingiiistica,
plantejat amb tanta urgéncia arreu del mén, mentre la Comissié de Termino-
logia, creada al si del Comité Internacional de Lingiiistica des del 1931, no es
decideixi a 1’elaboracié d’un léxic oficial que unifiqui els criteris i permeti la
mitua comprensio.

Miquel DoLg

OTTO JESPERSEN : The Philosophy of Grammar. 6th edition. Londres, George
Allen Unwin Ltd., 1951. 360 pags.

Ens plau d’assenyalar ’aparicié de la sisena edicié d’aquesta obra fona-
mental de la lingiiistica moderna (la primera és de I’any 1923). No cal pas
que presentem la personalitat del seu autor, traspassat fa pocs anys. Les seves
obres han tingut una ressonancia mundial, especialment la que ens proposem
de comentar, citada i elogiada en nombroses obres lingiiistiques. Assenyalem,
també, la nacionalitat danesa de Jespersen: és ben coneguda la importancia
de la petita naci6 nordica en la lingiiistica moderna, deguda, sobretot, a 1’escola
estructural de Copenhaguen, de la qual és inspirador L. Hjelmslev.

Seria dificil de resumir en una nota breu el contigut dens i original de
l’obra de Jespersen. De primer, cal precisar el seu caracter fonamentalment
lingiiistic. Si bé es pren com a base principal la llengua anglesa —de la qual
Jespersen fou un profund coneixedor —, les consideracions exposades sén apli-
cables a d’altres llengiies. El contingut és el propi de la gramatica general,
sense la fonctica.

Destaca per la seva originalitat la teoria exposada en el capitol vii, titulat
«The Three Ranks». El gran lingiiista danés fa la distincié entre el mot més
important en determinats grups de paraules, o primary (generalment el subs-
tantiu) ; un altre que el modifica, o secondary (adjectius i verbs, especialment),
i un tercer que modifica aquest darrer o tertiary (adverbis, sobretot). Amb tot,
no solament un adjectiu o verb pot ésser primary, siné adhuc un adverbi.
T:s fonamental, també, la distincié entre junction («a furiously barking dog»)
i nexus («the dog barks furiously»). El nexus, que correspon, en general, al
concepte corrent d’oracié gramatical, és estudiat en les seves diverses moda-
litats. Sén extraordinariament suggestius capitols com els que 1’autor dedica
a l'activa i la passiva, el cas, el nombre, la persona, el sexe i el génere,
la comparacid, el temps, la interrogacié, els modes, etc.

Josep Roca i PoONs
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