COMUNICACIO

Albert Llorcai Arimany (Societat Catalana de Filosofia)

L’economia del «mal salvatge» o I’hermencéutica de la
complexitat

«El primer qui, en tancar un terreny, s’apressa a dir: “Aixo
és meu”, i troba gent tan simple per a creure’l, fou el veritable
fundador de la societat civil. Quants crims, guerres,
assassinats, miséries i horrors no hauria estalviat al génere
huma aquell qui, arrencant les estaques o reomplint els
fossats, hagués cridat als seus consemblants: “Guardeu-
vos d’escoltar aquest impostor, esteu perduts si oblideu que
els fruits sén per a tothom i que la terra no €s de ningi”»*.

Sens dubte, es fa palés aqui en ’anim de Rousseau que la
societat civil es funda o construeix a partir de la posada en joc de
la capacitat de reconduir les voluntats dels altres per part de qui
aconsegueix identificar la inércia social amb els seus interessos
particulars. I la institucionalitzacié del dret de propietat €s un signe
rellevant d’aquesta capacitat. 1 que dir d’aquesta intencié?
Corrupci6 de la cultura? Educacié egoista? Economia distributiva
injusta? Sigui quin sigui I’accent que es posi en 'una o I’altra inter-
pretacid, lafiguradel qui anomenarem el «mal salvatge» emergeix
desitjos de deixar establert un «pacte» que faci fortuna en el
bagatge civilitzador que adquirira vida propia. All0 que Rousseau
atribueix als vicis socials sembla ser la «creus» anénima i tirana que
batega dins elfictici «bon salvatge» disposat inicialment a contri-
buir a la construccié d’una societat civil alhora lliure i civilitzada.

Ja Platé es fa resso dels reptes econdmics que planteja una
societat, a saber: resoldre necessitats, distribuir feines professio-
nalitzades, contribuir a la configuracié d’un Estat just, necessitat
de la moneda i d’'un mercat agil per a facilitar la distribucié dels
béns en la ciutat'. Es palesa, doncs, la necessitat de regular tals

* Rousseau, 1.J., Discours sur I’origine et les fondaments de la
inégalité parmi les homes, Paris, ed. Fernand Nathau, 1981: prefaci
de Jean Deprune; 2* part. p. 73.

1. La Repriblica (llibre 2), Madrid, Espasa Calpe, 1971, pp. 79-82.
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activitats socioeconomiques, en ser imprescindibles per a la
condicié humana. De manera que hom afirmara que I’activitat
econdmica, en la mesura en que té repercussio en la vida social o
posa condicions que inclinen aquesta en una direccié determina-
da, obliga a ser pensada també en termes d’altres disciplines, en
el que tinguin d’humanes i de socials.

L’objectiu d’aquesta reflexid, llavors, rau a argumentar un
necessari apropament entre l’es fera econémica (vertebrada com
a saber practic sobre les activitats basiques de produir, distribuir i
consumir) i [’esfera filosofica (o el que té de filosofic allo que en
direm «pensament econdmic»), a fi de posar en relleu un espai
comui de reflexio sota vincles epistemologics i antropologics.

1. Apropament asimptotic entre [’activitat economica i
el pensament economic

Els riscos de I’activitat econémica, en quant humana i social,
demanen un desenvolupament reflexiu analeg al que reclama
totaciéncia social o praxi humana (psicologia, sociologia, dret.. ),
de manera que ’exercicide I’economianoés ali¢ a ’antropologia
filosofica, al’epistemologiai a la interdisciplinarietat. Dit de mane-
raresumida. [’economia com a saber i activitat plante ja griestions
de caire filoso fic, i, en reciprocitat, tota reflexio filosofica no pot
trivialitzar el significat i abast dels habits mercantils, dels prejudicis,
de I’orientacié social dels indicadors macroeconomics, dels mo-
viments més o menys controlats del mercat (oferta i demanada
agregades, cicles econdmics, estabilitat de preus, distribucié de rendes,
taxes d’atur...), o del pes del diner com a element protagonista”.

L’intent de reduir® I’esfera econdmica a una parcel-la inde-
pendent de la vida social té efectes perniciosos sobre aquesta, en

2. Element, aquest dltim, que és Hloc comt en la critica reflexiva de
pensadors tan diferents com Aristotil, Marx, Péguy o Mounier.

3. La posici6 reduccionista obeeix a una «naturalitzacio» dels fets
econdmics. que sén inevitablement culturals i provenende I’exercici de la
llibertathumana. El reduccionisme, doncs, desplagal’home en I'ambit de
les ciéncies socials, i comporta alld que podem anomenar, des de I’0ptica
antropologica personalista, la «ideologitzacié» (veg. lanostra comunicacio
«ldeologizacion antropoldgica i economia», dins Actes de les VI
Jormadas de Economia Critica, Malaga, 1997. L.JovELL, 1 A. LLercA).
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la mesura en qué el «mercat» (o lloc comi de competéncia i
assignacié de recursos i rendes), deixat a I’albir de la seva propia
inércia, tendeix a |’estabilitzacid, perd no sempre a la justicia®. Dit
d’una altra manera, els reptes econdmics sénreptes socials i politics
—1, Obviament, etics—; pero no a I’inrevés, en termes de reciprocitat
equivalent. En efecte, la igualtat de drets dels ciutadans no és
homologable a la lliure competéncia, perqué la primerareposa so-
bre un «pacte» entre iguals, mentre que lasegonaparteix de regles
pragmatiques que no garanteixen pas els primers, en dependre
dels interessos en joc. El mateix Adam Smith afegia a la 1dgica del
mercat el concurs de la «ma invisible»®, com a mitja que hauria de
contribuir a humanitzar la mecanicai els efectes perversos possibles
del lliure mercat, afid’aconseguir el bé comu.

El mercat, doncs, no és un absolut, contrariament al neolibe-
ralisme més ferotge, perque té fallades: externalitats negatives,
asimetria informativa, imperfeccio (cas dels monopolis, oligopolis,
competencia monopolistica...) i dependencies politiques. Cal, en-

4. Fins i tot, cal fer notar que alguns dels més aferrisats defensors
de les bondats del «lliure mercat» el redefineixen, avui, en termes de
procés, no intervingut, pero si regulat necessariament per |’ Estat, per
a garantir allo que I’acosti al model de «competéncia perfecta» (veg. el
llibre de X. SaLA, Economia liberal per a no economistes i no liberals,
Barcelona, Portic, 2001, on afirma I’ autor: «L’economia de mercat €s
un conjunt d’institucions legals i politiques que garanteixen que els
individus poden prendre decisions econdmicament amb plena llibertat.
Dit d’una altramanera, perqué hi hagi una economia de mercat, cal que
hi hagi un govern i unes institucions que portin a terme les tasques
sense les quals I’economia de mercat no pot funcionar» (p. 115).

5. La ma invisible és una nocié no exclusiva d’Adam Smitx (ja
Quesnay I’havia mantinguda); pero la seva mencié en un paragraf del
seu llibre La investigaci6 sobre la naturalesa i causade la riqguesa de
les nacions, de 1716, obliga a interpretar-lo en el conjunt d’un
pensament que té present la «llei» econdomica basicadel mercatd’oferta
i demanda i les institucions politiques a fi d’explicar la riquesa i
promoure un benestar col-lectiu reconciliant els interessos individuals,
els quals, afirmara Adam SmiTH posteriorment en el seu llibre revisat
Teoria dels sentiments morals de 1790, no han de restar per damunt
dels interesaos de I’Estat, cosa que el distancia de les teories
econdmiques hobbesianes més radicals de Bernard de MANDEVILLE.
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cara, justificar més per qué els afers economics han de ser
«regulats» institucionalment i, per tant, moralment? El «mal
salvatge» rau permanentment com a actitud derisc en tota activitat
economica, pero també és cert que la sensibilitat moral®, la
benevoléncia, la prudéncia i la laboriositat sén qualitats —virtuts
classiques— que ens parlen del bon fons «natural» huma
virtualment present en tota decisié economica o social.

Aixi mateix, I’analisi marxiana sobre la realitat conflictiva de
I’estructura economica i la seva projeccié superestructural o
ideoldgica al conjunt social requereix for¢a matisos, en la direccid,
totsells, d’haver de reconéixer que les «contradiccions» que mouen
el canvi social palesen, certament, una dialéctica de la pluralitat
social on les diferéncies-oposicions contemplades per Marx en la
societat que s’industrialitza (capital / treball, forces productives /
relacions de produccid, treball / temps lliure, salari / plusvalua.. )
tenen «traduccié» en la societat postindustrial i fortament
globalitzada en altres oposicions socioeconomiques (algunes
iguals pero més accentuades, d’altres diferents), com ara: capital /
capital, treball / atur, economia / ecologia, atur / tecnologia, treball
/ tecnologia, tecnologia / consum, treball / oci ... La realitat
economica adopta, llavors, una autonomia propia on e/ llenguat ge
del mercar genera el seu propi logos, a saber: competitivitat, ini-
ciativa lliure, maximitzacié de beneficis, minimitzacié de costos,
eficaciai eficiéncia técnica i economica, analisi de la rendibilitat
productiva, economica i financera...” Aital pluridimensionalitar
conflictiva econodmica i social condueix a una complexitar de tal
envergadura que les relacions i moviments que es generen
ultrapassen la capacitat de previsié i de reconeixement del lloc

6. La qiesti6 de la compatibilitat entre €tica i economia, i, en
especial, amb |I’economia de I’empresa, constitueix un terreny de no
poca envergadura dins el pensament econdmic (en "estudi «Etica i
activitat empresarial», LLORCA, www.mastercompany.com, varem fer
un petit esbos de la complexa tasca que requereix teixir tal
compatibilitat).

7. Per no furgar en contradiccions semantiques prou simptoma-
tiques del taranna merament calculistic que presideix, sovint, el
llenguatge economicista (competéncia (lluita) / perfecta (estabilitat),
mercat (natural) / lliure (espontani), mercat (ofertai demanda de béns
i serveis) /laboral (capital huma o treball-mercaderia)...
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que pertoca a l’ésser huma dins aquesta diversitat, que en termes
dialéctics adquireix linies i situacions sovint només «calculables»
a curt termini, deixant el pensament sobre els «fets» economics a
llarg termini en! horitzo de la incertesa. George Gurvitch parlava
del descobriment impliciten el si del pensamentde Marx de rela-
cions socials dialéctiques, no solament de «lluita» o polaritizacid
(capital / treball, burgesia / proletariat, relacions de produccié /
modes de produccid...), siné d’una variada multiplicitat
d’oposicions dialéctiques en termes de complementarietat (per
exemple, la mateixa oposicié entrecapital i treball), dinteraccio
miitua (p.e., economia/ politica) od’ambivaléncia (un fet economic
pot tenir funcions diferents en relacié amb altres fets segons
I’época)... JaManuel Sacristdnafirmava aforisticamentque «no tot
el que és real ésracional, o quasires real no ésracional»®; la qual
cosa semblapressuposar que la dialéctica marxiana —com una for-
ma d’analisi racional- no és un sistema total explicatiu de larealitat,
i aix0 ve a dir que el marxisme, en general, no €s siné un «estil de
pensar» i no pas un saber definitiu sobre una «veritat» intocable®.

Des de tals consideracions gosem plante jar la concepcié d’una
societat vistacomuna «xarxa» d e relacions d’oposicions diverses
dins la qual la reflexié filosofico-antropologica que proposo so-
bre I’activitat econdmica pot ser més efectiva. Es evident, llavors,
que la logica dialéctica en aquest model de socierat en xarxa
complexa —miultiple— i construida per I'home i per a I’home
transformara els «fets» econdmics (capital, treball, mercat,
competencia, rendiment, productivitat) en fets socials (opuléncia
opobresa,immigracid, diferéncies nord-sud, estatsdemocratics o
no, globalitzacid, «clubs» d’estats, societats en conflicte) i, per
tant, luunans, que reflecteixen allo que en diriem una gestié

8. Aforismcs. www. Xtec.es-pdela/aforismo.htm. (Quin Marx es
llegiraen el segle XXI1(1983)).

9. Feligmcnt aquesta autocritica que el mateix marxismc pugui fer
sobrela «cientificitat» de les seves tesis «economicistes» tingué ja un
precedent en les andlisis fetes per E. MouNIER en el Manifest al servei
del personalisme, en una época poc propicia a posar «pegues» al
marxisme. En efecte, Mounier posa en relleu una de les febleses del
marxisme: la seva pretensié «cientifica», enfocament que ell asimila al
positivisme liberal burges (Marni fiesto al servicio del personalismo,
Barcelona, Laia, 1979, pp. 591-600).

82



econdmica deficient o «oikos-a-nomia», que rep qualificacions
diferents segons els autors: economia no «natural» en Aristotil,
«alienacié» en Marx, «despersonalitzacié» en Mounier o «horror
econdmic» en Viviane Forrest.

En la societat industrial i postindustrial, el domini de I’economia
ha esdevingut, doncs, oikos-a-nomia (literalment la «no gestié» o
«mala gestié» dels béns necessaris), primant el productivisme i
el consumisme, els quals han conduit, sota la regla de maximitzacié
de beneficis i minimitzacié de costos, a I’anomenada «economia
de I’escassetat»'®0 del creixement il-limitat, en la qual ha crescut
una mena de divisi esquizofreénica entre dues «formes de cultu-
ra» paradoxals: [’exigénciade produir mitjangant la tecnologia i la
despreocupacio i ignorancia per la «finalitat» de produir; la
qual cosa s’harmonitza amb una altra paradoxa: de la «necessitat
de consumir» (fer de la necessitat humana una exigéncia per con-
sumir el que sigui) i del «consum necessari» (fer del consum una
praxi per aresoldre una necessitat). Aixi, en el primer vessant, el
consum es converteix en «consumisme» en un doble sentit: com a
horitzo mental i praxic (habits adquirits) i com a institucio social,
ambdés trets definitoris en bona mesura de la inércia social
esmentada i criticada a I’inici d’aquesta comunicacié'’.

Una societat que depeén essencialment d’aquest disseny
consumista oblida, perd, que la mecanica econdmica del produir-
consumir, alldo que la mateixa Hannah Arendt situava en |’esfera de
la «labor»'?1 no del treball com a element configurador de sentit,
no és suficient per a donar raé de la complexitat social. Dit
senzillament: no «paguem» tot el que consumim, en la mesura en
que la confianga, la possibilitat d’aconseguir allo que ens resoldra

10. L. RaciloNero, Del paro al ocio, Barcelona, Anagrama, 1989,
cap. 11.

I'l. El taranna «institucional» del consumisme en la societat
industrialitzada fou ja estudiat per alguns sociolegs nord-americans
des de les décades dels anys trenta i quaranta (M. Mcad, D. Riesman,
J. Wolfenstein, i postcriorment, C. Wrigth. Mills, E. Fromm, H. Arendt
i altres). Des del punt de vista més antropoldgic, no podem obviar les
critiques mounierianes a la nocié de inércia socioeconomica que ell
aplica al capitalisme (Revolucion personalista y comunitaria, Madrid,
Zero, 1975, p. 20).

12. H. ArenoT, La condicion humana, Barcelona, Tecnos, 1984.
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una contingencia, la seguretat, els sentiments compartits en una
societat (solidaritat, llibertat, respecte), sén aportacions només
possibles en el suposit previ d’una societat oberta i sensible a
oferir realment aquestes oportunitats. I cap d’aquestes coses no
és sub jecte de transaccié mercantil, sind condicié de possibilitat
d’aquesta.

2. La paradoxa economico-social des de la reflexio antropo-
logica: el transit entre la simplificacio (objectivisme) i la
complexitat (interpretacio-comprensio)

Tot desenvolupament econdmico-social, lavors, respon i té
sentit en relacio a les necessitats i expectatives humanes, les quals
adquireixen llur significacié enunalogicareflexiva sobre alldo que
som, fem i podem arribar a ser. I aquest marc antropologic és el
que presideix tota decisio en economia, marc que sintetitzem en
tres registres fonamentals:

En primer lloc, el registre fenomenoldgico-descriptiu, des del
qual ens acostem al «fet» econdmic en totes les seves varietats
(produir, distribuir, consumir béns o serveis, finangar, invertir, pla-
nificar projectes, executar-los i contrastar-los. .. En totes aquestes
tasques, netament econdmiques, el «fet» econdmic apareix sempre
referita una significacié donada per I’home: és el que I’economista
Henri Bartoli anomena el «fet construit» per I’home, de manera
que la seva suposada «veritat» objectiva no és sind, en paraules
de K.E. Bulding, un subproducte absurd d’un positivisme
superat'®, la qual cosa atorga a I’economia un estatut praxico-
hermeneéutic que, seguint Weber, «ha de comprendre en virtut
d’un procediment interpretatiu I’accié dels agents economics 1
socials i explicar-la causalment en el seu desenvolupamenti en els
seus efectes»'®.

Aixdd’inclinar I’esforg investigador no pas vers la cientificitat
objectivista (per naturalesa, sempre «simplificadora»), siné cap a
la plausibilitat del teixit discursiu, que s’ha de «vestir» des de
I’impuls de qui I’ha d’elaborar o reinterpretar, és a dir, donar «bones
raons»; per que ha de ser aixi? Perque la presa de decisions en

13. H. BarTOLL Répenser le devoloppement, UNESCO, 1999. p. 161.
14.1bid., p. 158.
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economia es gesta ben al mig de la complexitat social, de la
incertesa alimentada per la imaginacid, alhora que aquesta és
promoguda per la sorpresa de situacions no previstes, o per la
rellevancia de fenomens no contemplats com a determinants dels
esdeveniments que succeixen... La tasca de I’economia, llavors,
més que «retratar» o reflectir ob jectivament el que hi ha, ha
d’argumentar la millor opcié per executar, davant un gran ventall
de possibilitats, condicionants, proposits... tots ells travessats
per idees, creences, prejudicis, models explicatius, ideologies...;
la qual cosa fa que en economia no hi pugui haver una neutralitat
axiologica®. Sens dubte, aquest primer registre gaudeix d’un cert
«toc» idealista husserlia, que, com a tal, aporta, a parer meu, un
saludable taranna propedéutic pedagdgicament util's per a
endinsar-nos en el segon registre.

El segon registre o nivell que proposem se situa en una clau
que denominaré «limitativa», per la qual I’economia mostra ara la
seva praxi singular, on mana la psicologia del benefici, la
simplificacio de les decisions humanes a les opcions desitjables
ofertes pel mercat i les seves pautes (tendéncies, regles i lleis),
generant-se aixi una «dinamica» socioeconomica incontrolable i
amb freqiiéncia allunyada de les necessitats humanes fonamentals
que conjunturalment les pot asumir o no, i de la qual cosa sén
mostra les fallades del mercat (competéncia imperfecta, les
externalitats negatives o la informacié asimétrica) iles fallades
de I’Estar (incapag, a vegades, de redistribuir amb criteris de
justicia les rendes, o de fer operatives les lleis reguladores de
I’activitat econdmica) juntament amb la instal-lacié d’esquemes
mentals-culturals que primen el productivisme taylorista, el
consumisme, la tecnocricia, la sacralitzacid de la divisa franklinniana

15. «Com a ciéncia aplicada i com a instrument politic —afirma
Bartoli- I’economia, lluny de ser “neutra”, sempre esta impregnada
de valors» (ibidem).

16. La criticade Husser! al positivisme en la Crisideles ciéncies
europees en el seu moment (1936) constitueix un punt de referéncia
imprescindible en totareflexid sobre els excessos praxicsi la «pobresa»
axiologica que exhibeixen les ciéncies, en general, i, en el cas que ens
ocupa, unelement d’orientacié per a noves analisisen ciéncies socials
ienl’economiaen particular.

85



del «temps és or»... amb els resultats prou coneguts en el mén
actual'’.

Ens movem en aquest nivell «limitatiu» dins la complexitat
(conjunt d’agents econdmics que interaccionen), diversitat
(pluralitat de factors significatius) i autonomia (dinamica economica
col-lectiva autoorganitzada) de ’anomenat «sistema economic»,
en el qual el coneixement i la previsio redueixen la «realitat» a
contraposicions d’interessos («contradiccions», en llenguatge
marxia), a vegades ocults, i que indiquen que la «racionalitat
econdmica» queda fortament dominada, segons observa Paul
Ricoeur, pel calcul, la lluita organitzada contra la natura, el
sense-sentit i la consegiient insatisfaccié'®; de tal manera que cal
posaresmenten el que m’atreviria a bate jar com a categories «para-
economiques», quan aquest autor parla de l’autonomia del desig,
la pluralitat i la irracionalitat presents en la praxi economica.

Per autonomia entén Ricoeur dues coses:

- La constitucié d’un mercat internacional que s’assenta so-
bre la mundialitzacié dels metodes de treball que I’universa-
litzaci6 de la tecnica ha permes, fent-se palesa en els avengos
a nivell planetari, de manera que la prospectiva i I’eficacia
presideixen el desenvolupament autdbnom de [’economia’®.

—La qtiestid del desig: en efecte, la giiestio de l’autonomia és
la giiestio del desig. L’home de la prospectiva no és neutre,
siné que esta al servei de I’home del desig?. I el «captiveri»
de I’lhome del desig es palés, concretament, en la «xarxa» del

17. Que és el mén, avui, de la mundialitzacid, de I’abisme Nord-
Sud, de laimmigracié masiva, de laincertesai del risc, de la precarietat
laboral, de la «retirada» de I’estat del benestar, de la deslocalitzacio
empresarial, de la movilitat dels capitals financers...

18. P. RicOEUR, Ethigue et politique, Esprit, 1985 (Du text & I’action,
Paris, Seuil, 1986, pp. 393-403). En aquest sentit, aquest pensador
reconeix que, en I’¢épocamoderna, I’esfera econdmica haaparegut com
a «mecanisme social abstracte», desatenent la consideracié cap a la
comunitat historica concreta, tot seguint, en aquest punt, la distinci6
hegeliana entre «estat interior» i «estat exterior» —la societat civil—
marcadaaquesta per la ldgica de les necessitats.

19. Art. cit., p. 2.

20. P. RICOEUR, Prévision économique et choix éthique. Histoire et
Verité, Paris, Seuil, 1955, pp. 309-310.
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consumisme, aixi com en la concepcid del treball com a «cost
social de I'oci» i en el somni del domini de la técnica.

Pel que fa a la pluralirar present en el sistema econdmic
(diversitat d’elements organitzats formant un «constructe» o
artifici), hom troba, seguint Ph. Crabbé, els anomenats «sistemes
complexos adaptatius»®' , és a dir, sistemes que evolucionen amb
el temps, equilibrant-se i desequilibrant-se continuament (sobre
un model homeostatic d’alternanga), donant peu a noves
estructures «auto-organitzatives» que s’expressen enuna pluralitat
dinamica imprevisible i, en aquest sentit, «irracional». En aquest
punt, el model dialectic marxia d’oposicié dels elements pot ajudar
a la comprensié d’aquesta complexitat, tot i la prevencié que cal
mantenir davant la radicalitzacid polaritzada a la qual el marxisme
ha estat propens, com indica Ricoeur®>.

Respecte a la dosi d’irracionalitat dins el sistema economic
que s’hi descobreixi, fem aqui també nostra la licida paradoxa
—una més— que Ricoeur planteja, a saber, la de |’aparent
«racionalitat» creixent (ladelcalcul i la previsi6 coma joc dialéctic
en pro del benefici immediat) davant «!’absurditat creixent»
(insignificancia del treball, de I'oci i de la mateixa sexualitat)®, de la
qual, linies amunt, es feia ressd Luis Racionero en contrapesar el
que ell anomenava «les dues cultures».

21.Ph. Craese, «Frangois Perroux et llya Prigogine: Sistémes comple-
xes et science économiques, Etudes Internationales, juin, 1998. p. 410.

22. Amblamateixa contundéncia, aquest filosof manté, alhora, la
conveniencia, en el desitjable context d’'una «democracia econdmica»
cntesa com a «llibertat de decisi6 col-lectiva» que, d’'una banda, «els
educadors, els grups de pensament, les esglésies poden elevar una
peticié general amb vista a una planificacié i una organitzacié social
quc comporten el maxim de pluralisme», i, de I’altra, el rebuig a tota
reduccié de la idea de competicid social a la lluita de classes» (art. cit.,
o.c., pp. 306-307), pel que afegiria d’irracionalitat i d’irresponsabilitat
en la marxa del sistema econdmic i social.

23. Art. cit,, p. 312. No endebades Ricoeur conclou: «Entrant en
el mon de la planificaci6 i1 de la prospectiva, desenvolupem una
intelligénciadels mitjans, unaintel-ligénciade la instrumentalitat—és
veritat que aqui hi ha progrés—, pero al mateix temps assistim a una
mena d’enfosquiment, de dissolucié dels fins.»

24. La cientificista-positivista i la humanista. Raclonero, Delparo
al ocio, op. cit., cap. 5.
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Entrem en el tercer registre antropologic: el del taranna
significatiu i lmmanitzador de ’economia. En la mesura en que
I’activitat econdOmica esta al serveide I’lhomei no a l’inrevés?®, és
evident que el «xoc» entre els intents d’abusos mitjangant
I’economia —«fets» humans contra humans—, alld que en diem la
«oikos-a-nomia» enfront de I’exigéncia «meta-economica» o
«meta-oikos-nomia» resulta inevitable i, per que no dir-ho, indica
un indici d’orgull i dignitat de I’esfor¢ inconformista del «bon
salvatge» davant I’amenaca del «mal salvatge». I, en aquest combat
permanent, deia Ricoeur que «la més gran errada seria creure que
el desenvolupament de la societat és una mena d’estructura que
funcionaria automaticament, per damuntdels individus, afavorint
una activitat negligent i contraria a la voluntat»2.

L’economia, doncs, ha de ser pensada i no solament calcula-
da, tal com succeix en altres disciplines, en la mesura en qué tota
parcel-la de saber efectiva no pot negligir la interconnexié de les
qiiestions en el conjunt complex en que I’ésser huma es troba
inevitablement. Pensar en economia és «entrar en la complexitat i
en la caratragicade I’accid»,afirmaHenry Bartoli¥’ . I aix0 requereix
no abdicar de I’esperanga® en la recerca, no sols de justicia i
d’humanitat, sind sobretot de «sentit», de significacié d’un proposit
compartit pel conjunt dels homes. I aixd demana treballar en la
reciprocitat de perspectives aportades pels diversos sabers: dret,
economia, politica, etica, ecologia, antropologia cultural, historia. . .;
és a dir, pel concurs de la interdisciplinarietat que, pel que fa a
’economia, ve exigida per la complexitatde qiiestions que li escauen
i la ultrapasen, i per la consegiient diversitat d’enfocaments
metodologics que genera tanta heterogeneitat de fets i d’interro-
gants. No endebades la interdisciplinarietat troba dins de si alld

25. On posem «home» posem «persona humana», en el que té de
contingut personalista especific aquesta expressié (veg. el nostre article
«L’economia i la persona», www. mounier-catalunya.k25.net).

26.P. Ricoeur, Prévision économique et choix éthique, H.V., p. 301.

27. H. BArRTOLL, Répenser le developpement, op. cit.

28. Terme certament complex i present en tot pensament d’estil
personalista que tradueix amb precisi6 «’optimisme tragic» superador
de la desesperaci6 i I’infantilisme de la societat contemporania dels
quals parlava Emmanuel Mounier.
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que el pensament econdmic anomenaria «principi de responsa-
bilitar» o mesura d’exigéncia ética --€tica de la responsabilitat®*—,
pel qual cal actuar sobre la base de projectes de sentit situats
sempre a ’horitz6 del marc significatiu-historic —hermeneutic—
mitjangant |’aportacié dels métodes cientifics diversos que han
d’ajudar I’home a re-situar-se en la complexitat social i
especificament economica. I aix0 requereix un exercici de maduresa
intel-lectual que no claudiqui davant la deshumanitzacié
tecnocratica i calculistica, és adir,d’un saber sobre «I’experién-
cia humana» individual i col-lectiva, en la qual I’economia,
com altres disciplines, ha d’inserir-se en untot epistemologico-
interdisciplinar que la compromet en la responsabilitat que li
pertoca®. La civilitzaci6 actual no pot permetre’s el contrari.

Observacions finals

Hem fet un succint repas des de I’ antiguitat, passant pels pa-
res de la denominada «economia cientifica», fins a arribar a la
percepcio de complexitat i incertesa que |’economia i el
pensament contemporani ens mostren avui,amb laintencié de fer
notar que |’activitateconomica i la reflexio filosofico-antropologica
—aquesta amb pretensié de contribuir a un discurs alhora
hermenéutic i meta-economic—hand’anaren la mateixa direccio
Inunanitzadora. En aquest paral-lelisme s’esllavissa una trama que
s’inicia en tota interaccid epistemologico-interdisciplinar i es va
constituint com a discurs antropoldgico-hermenéutic re-situador
de I’lhome que sigui testimoni de la capacitat humana de saber
sobreposar-se a les ficcions —titils, d’altra banda— del «bon o mal
salvarge» com a figures metaforiques que expressen, respectiva-
ment, el doble vessant de recursos humans valuosos, d’una ban-
da, i de propensions (febleses), de I’altra, que entrenen escena en
totadecisié humana i, també, en I’esfera economica.

29. Que diricm que és la font de tota deontologia econdmica, tant
en la planificacié macroecondmica com dins la microeconomia, en la
praxi empresarial.

30. Formes concretes d’aquesta responsabilitat avui es fan paleses
en el comerg justi en la banca ética.
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