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Discusiones bioldgicas
1

EL LIMITE DE LA CIENCIA POSITIVA
por el

P. Jaime PujoLa, S. J.

No una sino muchas veces hemos llamado la atencion de palabra o por
escrito (1) sobre un punto en que tropiezan la mayor parte de los biélogos
que carecen de la suficiente formacion filosofica; punto que constituye un
verdadero escollo para las inteligencias jovenes, quienes, dejandose lle-
var de especiosas razones de sus maestros pueden formarse un concepto
equivocado de la manera de resolver muchos problemas biol6gicos. Nos
referimos a la confusion de los limites de dominios cientificos. Esto no

(1) Véase. 1.° La vida y su evolucion filogenética (5.* conferencia) 1925. 2.° Los limi-
tes de la ciencia positiva y la conciliacion de problemas Ciencias Médicas, 1924,
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puede ser sin detrimento y sin grandes inconvenier.tes, maxime en Biolo-
gia, donde puede ocurrir choque de ideas. Procuremos con la brevedad
posible aclarar las cosas y sefialar el limite que corresponia a la ciencia
rositiva, para que no invada incautamente el dominio de la Filosofia. Con
esto podremos examinar, a la luz de este principio, las ideas de algunos
bidlogos que engendran no poca confusion y desorientacion a los jovenes
estudiantes.

El limite natural de la ciencia positiva, en la acepciébn moderna, cree-
mos que no ha de ser dificil de sefialarlo, si nos fijamos en el objeto y err
el método de su investigacion. ¢Cuadl es, en efecto, el objeto de la ciencia
positiva? Son los seres del mundo visible o los seres visibles de este mun-
do, es declr, todo lo que de algiin modo puede caer bajo el dominio de
nuestros sentidos: el hombre, los animales, las plantas, las rocas, cuerpos
minerales, los astros con todos sus accidentes, toda vez que por medio
de éstos nos impresionan: color, magnitud, configuracién, superficie, pe-
santez, actividad térmica, magnética, eléctrica; sus composiciones y des-
composiciones y, hablando en especial de los seres vivos, su aparicion,
su desarrollo, sus actividades fisioldgicas, sus productos y procesos de
reproduccion, etc. Asi (y concretando algo mas las cosas) el botanico
morfologo estudiard, v. gr., las hojas de una planta, fijandose en su
forma, en su niimero, en su composicion, en la manera de distribuirse en
el tallo; y, comparando todos los datos de su observacion en la planta A
con los obtenidos en la planta B, establecera sus analogias y diferencias,
esto es, en qué concuerdan y en qué no concuerdan, y por este camino
proporcionara el material de clasificacion. Por el estilo podré recorrer los
demds o6rganos o partes, tanto externas como internas, no sélo en su
estdtica, sino también en su dinamismo, y lo que se dice de una planta se
puede decir de un animal, de un mineral y de cualquier otro ser visible.

En cuanto al método de estudio, se vale la ciencia positiva, como es
natural, de instrumentos materiales también, visibles o tangibles: si es
quimico, de la retorta y de reactivos; si fisico, de multitud de aparatos
destinados a comprobar y medir las fuerzas de la naturaleza material; si
astronomo, del telescopio; si bi6logo, del escalpelo y microscopio: porque
todos estos medios son los proporcionados al objeto que se trata de es-
tudiar y sin ellos en vano se esforzaria la ciencia en determinar nada, aun
multiplicando las consideraciones aprioristicas. El método es condicion
indispensable de la ciencia; y siempre que se inventa una nueva metodo-
logia para el examen de un grupo de hechos o fenémenos, a su favor se
suelen revisar todos los datos obtenidos con métodos precedentes, por si
hubiesen ocurrido errores, o de procedimiento o de interpretacién.

No se vaya no obstante a creer que la ciencia positiva no necesite de
los principios de razon. Afirmamos que sin ellos no puede dar un paso,
como Jue la explicacién racional de los hechos constituye la parte formal
de la ciencia: los datos obtenidos por el examen o escudrifiamiento de lg
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Naturaleza no son mas que la parte material de ella; la razoén, cogiendo
estos datos, los compara, los coordina, los relaciona, los reduce a leyes,
busca sus causas inmediatas, esto es, busca su explicacion dentro de los
mismos hechos o fendmenos naturales, a su vez comprobables o experi-
mentales; y en la biisqueda de esas causas y en la comprobacion de ellas
descubre no pocas veces nuevos dominios, nuevos derroteros, nuevos
métodos, nuevas fuerzas, nuevas leyes: con lo cual adelanta y se perfec-
ciona el conocimiento de los seres naturales y de las leyes que las rigen.

Asi se explica ese maravilloso progreso que en los tiempos modernos
han hecho todas las ciencias positivas; y no menos el de las maravillosas
aplicaciones que de ellas ha hecho la Industria humana. Si se levantase
del sepulcro uno que hubiese vividé en el siglo XVI y de repente viese,
v. g., la aplicaciéon de los conocimientos cientificos a la Mecanica, en la
que parece que el hombre quiere desafiar a la misma Naturaleza, le pare-
cerian visiones o ensuefos irrealizables, obras llevadas a cabo por arte
de encantamiento.

Por lo dicho se ve cudl es el objeto y dominio de la ciencia positiva.
Pero, écudl es o doude esta su limite? ¢Donde ha de renunciar ella a in-
tentar el vado? Esto es lo que principalmente nos hemos propuesto discu-
tir aqui.

En términos generales se puede afirmar que alli encuentra su limite,
su non plus ultra, donde le faltan los medios acomodados de investigacion,
no porque no se hayan inventado atin, sino porque dada la naturaleza de
las cosas que se trata de explicar, no es posible con medios sensibles
abordar los problemas y es preciso renunciar a todo experimento material
directo para fiarnos solo de los argumentos de razén o que s6lo el racio-
cinio puede descubrir. Esto sucede siempre que uno quiere inquirir ulte-
riormente en el orden ascendente de casupalidad, buscando las tltimas
causas de los mismos fenémenos naturales. Pongamos un par de ejemplos
para la mejor comprension de lo que decimos.

Des le que el mundo es mundo saben evidentemente los hombres que
los cuerpos sin suelo se caen: la fuerza que los hace cuer, se ha llamado
la gravedad, o )a fuerza de la gravedad. Newron, al descubrir la atraccion
general de los cuerpos, pudo reducir a ella la gravedad. He aqui una ex-
plicacion cientifica, la explicacion de un hecho por sus causas inmediatas,
esto es, la caida de los cuerpos por la atracciéon de las masas. ¢Pero se
podria preguntar ulteriormente dénde radican las propiedades de los cuer-
pos para atraerse? Aqui se quedaria atascado el cientifico y tendria que
invocar en su ayuda alguna de las teorias sobre la constitucion tltima de
los cuerpos que solo por principios metafisicos se puede deducir: labor
del filosofo. Aqui no es posible la experimentacion: s6lo el trabajo de la
razén lo hace todo, aunque podra tomar para ello argumentos de los mis-
mos fendmenos y leyes, descubiertas por la ciencia positiva,

Otro ejemplo lo tomaremos del dowinio de lu Biologin. Sinos fijamos,
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v. g., en una planta y sus manifestaciones, la ciencia positiva nos podra
explicar desde luego muchos fendmenos por sus causas inmediatas. Por-
que analizando un acto fisiologico cualquiera, v. g., la ascension de la savia
desde la raiz hasta las tltimas hojas, descubriremos multitud de fuerzas
que intervienen en ella, todas o casi todas de orden fisico, experimenta-
les, cientificas. .o mismo se diga (y con mayor razén) del desarrollo em-
brionario. Sin medios materiales, sin el concurso de multitud de agentes
sensibles y experimentales (calor, oxigeno, etc.) es imposible dar un paso
en la evolucion de un huevo fecundado. Pero tanto en la ascension de la
savia como en el desarrollo embrionario, resplandece un orden admirabi-
lisimo, una armonia innegable, una tendencia de infinita complexidad de
partes heterogéneas a la consecucién de una finalidad que nadie jamés ha
podido, no sélo reproducir artificialmente, pero ni aun remotamente re-
medar. He aqui otro fenémeno que la ciencia positiva no puede de suyo
explicar: también tiene aqui su limite y ha de dejar paso libre a la ciencia
de la razon, a la Metafisica que lo explique, si puede: el objeto rebasa los
limites de la ciencia positiva y pertenece de lleno al fil6sofo.

Asi podriamos ir discurriendo por otros muchos dominios en que la
ciencia positiva se ha de declarar impotente. Y este es el punto que prin-
cipalmente motiva esta discusién; porque no faltan biélogos de mucha
fama, entre ellos O. HertwiGg, que creen que la ciencia positiva ha de ex-
plicar la vida. Bien podra ser que logre explicar los mecanismos de la
vida, porque caen bajo el dominio de su objeto; la vida misma no. Es
cierto que este bidlogo protesta enérgicamente contra los que creen que
bastan las fuerzas de la Fisica y de la Quimica para explicar los fenéme-
nos vitales: es frase suya que donde termina el quimico, alii empieza el
bidlogo. Pero no es menos cierto que también protesta que su vitalismo
no es el que reconoce un princivio o fuerza vital. {Vida sin un principio
de vida! jCualquiera entiende lo que esto quiere decir! Dice O. HerTwia
claramente que su posicion en esta parte es la misma que la de NAGeLr,
esto es, la de un mecanicista, pareciéndole que la estructura especial que
posee el organismo, explica su funcionamiento, su vida. {Como si la es-
tructura del organismo no fuese ya efecto de la vida! Y si lo es, sépase
que entre la causa y efecto existe distincion real. A la verdad uno no
comprende como hay hombres de un lado tan privilegiados por el cono-
cimiento de las leyes biolégicas, y de otro tan poco acertados en sacar
legitimas consecuencias de ellas. Uno de ellcs es O. Hektwig, el bidlogo
alemdn, a quien tenemos en gran concepto; pero no podemos estar con-
formes con €I, si piensa que en algtin tiempo la ciencia positiva puede dar
perfecta explicacion del misterio de la vida. Amicus Plato, sed magis
amica veritas. Y decimos «si piensa», porque algunas veces usa frases
que parecen indicar que lo que dice y discute se refiere sélo a los meca-
nismos de la vida, como cnando aduciendo la autoridad de NXGeu y ha-
blando del limite de nuestros conocimientos sobre la Naturaleza, dice:
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«nuestro conocimiento, como muy bien expone NAGei1, queda encerrado
en lo finito. De aqui que el alcance y limite de nuestro posible conoci-
miento de la Naturaleza se puede indicar asi: Nc podemos conocer sino
lo finito, pero podemos conocer todo lo finito que cae en el dominio de
nuestros sentidos. De aqui que el investigador de la Naturaleza se debe
ceflir estrictamente a lo finito» (1). Lo que rebasa este limite, pertenece a
la Metafisica y a la critica del pensamiento, cuyo valor y dereche queda
intacto en nuestra exposicion» (2). Aqui parece manifestar que no quiere
meterse ni en filosofias ni en el dominio de la Metafisica: si para ellas
reserva la explicaciéon de la dltima causa de la vida, estamos en esta parte
plenamente conformes con el bidlogo de Berlin.

De Coleopterologia

El Poecilonota festiva L. no és rar a Catalunya

per

Mosseén Lluis Viarrusia

L’insospitat trobament d’un centenar d’exemplars de Poecilonota fes
tiva L. en dos indrets de Catalunya, ens permet retolar aixi aquest petit
apunt coleopterologic, que creiem d’interés per tractar-se d’'un insecte
.rar en les col leccions regionals (1).

Havent estat capturats damunt el Juniperus communis L. els dos tinics
exemplars, observats o almenys citats fins ara de procedéncia catalana,
un grup d’eutomolecs vigatans, orgauitzavem sovint excursions coleop-
terologiques en llocs ben poblats d’aquest simpatic arbriss6, esperant
amb ansia aquell dia memorable, tantes voltes somniat, que havia de pro-
porcionar-nos abundantment el xamds buprestit dels ginebrons, una de les
espécies eutomologiques més distingides de la nostra fauna.

El vint-i-dos de maig, una de les diades més esplendides de la passada
primavera, visquérem per primera volta aquest gran dia, objecte dels nos-
tres somnis, anant d’excursié al poble de Sant Sadurni d’Osormort (Bar-

(1) Lo encerrado entre « » es de NageLi.

(2) Das Wercen der Organismen, p. 51 (1922).

(1) Vegi’s: BurtLeti de |a INsTiTucié Catacana p’HistOria NaTurar, gener-febrer, 1928,
pagina 24. Troballes interessants de coleopters.



