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Deia el vell Aristotil que la filosofia
pretén ser la cencia del tot: «Pensem
que el savi ho sap tot en la mesura del
possible, sense tenir la ciencia de cada
cosa en particular» (Met, 982a 8-9). No
hi podra arribar mai. El tot és masa
gran. Qun es creu haver abarcat el tot
potser s’enganya 1 esdevé totalitarista.
Pero, si que es pot pretendre seleccio-
nar aquells nuclis que es creguin més
determinants, del maxim nimero de
regions assequibles de la realitat, 1 pre-
tendre relacionar-los globalitzadament,
com ho intenta el meu il-lustre compa-
triota Ramon Llull en Pedat mitjana,
Leibniz en la moderna 1 Tarski, Quine,
Ferrater Mora, etc. en la contempora-
nia.

A titol de comparacié in distans, as-
senyalo succintament les majors coin-
cidencies (1) 1 discrepancies (2) del mo-
del que presento respecte del model de
I’Ars ultima (1308) luliana.

(11) No separem radicalment, com
feu Aristotil 1 com fara la modernitat, el

continent: metode o art (ART), forma-
lisme logic (LOG), construccié teorica
especulativa (TEO) 1 contingut: ciencia
de les coses observables (CIE), practica
concreta (PRA) categories metafisi-
ques (MET). Es una recomanacié de
Th. Adorno que el desplegament del
pensament es fa alhora amb el desple-
gament de la realitat (onto-logia).

(12) Aix0 es fa en tots els casos mit-
jangant una sintaxi, en forma de sistema
de la matematica formal, una semanti-
ca, en forma de sistema de categories, i
una semiotica, en forma de sistema de
signes (figures matematiques 1 simbols
filosofics). (13) Ambdos s’adrecen a to-
tes les cultures conegudes en el seu lloc
i moment (transculturalitat), no cal dir,
amb els debits inevitables a les defor-
macions degudes a les ignorancies 1 de-
formacions idoliqgues. (14) En tots els
casos s’empra un metallenguatge que
plana sobre els diferents jocs wittgeins-
tenians de llenguatges: usual, formal,
metric, estetic, metafisic, mistic, prag-
matic, especulatiu, etc. (15) Tots dos
permeten la investigacio per separat
tant dels formalismes, llenguatges arti-
ficials, sistemes secundaris de signes
(deduccié pura de la filosofia analitica),
com els continguts filosofics, llenguat-
ges usuals, sistemes primaris de signes
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(induccio pura de la filosofia her-
meneutica). La segona de les dues pos-
sibilitats s’ha practicat des de sempre.
La primera, més treballada en el darrer
segle 1 mig, permet, en aquests models,
introduir el calcul 1, per tant, la in-
formatica, en certs aspectes del saber
que depassen la frontera estricta deli-
mitada per la «nova ciencia» moderna
de Galileu 1 Descartes. (16) El modern
caleul logic, com diu Eusebi Colomer,
es basa en P'equivalencia dels elements
que pretén combinar, segons el consell
de Th. Adorno de pluralisme igualitari
constel-latiu. En ambdos models es
compleixen les lleis logiques de substi-
tucio 1 permutacio. Aixo s’esdevé tant
en les categories lulianes de la 1a figura
com en el conjunt de les meves 80 cate-
gories. Els simbols que les designen son
estrictament equivalents, «regions no
privilegiades». Avui els logicomatema-
tics per representar relacions binaries
empren, com nosaltres, una serie de
vertexs connectats per linies (Anthony
Bonner). En Pordinador de empresa
Siemens de Berlin funciona bé un pro-
grama «Ars Magna. Autor: Raymundus
Lullius (entorn del 1300)» segons
llenguatge  computacional  Cobol i
Assembler. (17) Tots dos son models
topologics, més enlla de merament geo-
metrics. Diu Llull: «totes les propo-
sions posibles», «tots els sil-logismes
possibles». Allo que en matematiques
s’anomena funcié d’una funcio. Parlem,
no de sistemes determinats, en bona
part excloents els uns dels altres, ans
d’espais ontologics, de «pissarres» real-
mentals on dibuixar els sistemes, com
en un piano s’executen diferents peces.

Discrepem en que (21), pel que fa
referencia als continguts, a una ontolo-
gia classica he afegit consideracions
sobre I'art, la subjectivitat, la critica fi-
losofica, la fisica 1 les altres ciencies
contemporanies de la naturalesa 1 de
’home, la tecnologia, I'orientalisme
mitja i extrem, els pobles primitius, la
historia, etc. que arrodonirien una on-
tolo;,m més general que Llull no podia
coneixer o que en el seu temps no exis-
tia i que hauria saludat gojos si ’hagués
coneguda. (22) El seu és un model amb
voluntat sistematitzadora. El meu és
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metasistematic segons recomanacio de
Th. Adorno. Engloba paradigmes sis-
tematics 1 enigmes antisistematics, ecls
principis, tradicionalment excloents de
si 1 de no contradiccid. (23) El seu, vol
ser un mitja infal-lible d’adquirir saber
cert, art de trobar veritat, dogmatic, in-
dubitable. EI meu vol ser un mitja valid
només en tant que explicatiu de tot es-
pai 1 moviment ontologic a I'abast i
operatiu en ells, a 'estil semiesceptic de
la Nova Academia neoplatonica de
Carneades (~ 214-129 aC.). Allo que
resta sense poder-se expressar potser ¢s
allo més important —«la materia fos-
ca»— segons dita de Th. Adorno. (24)
Llull empra implicitament una topolo-
gia filosofica de tall euclida i cartesia
avant la lettre, certament tancada, com
la meva, pero que permet, dintre dels
seus llmlts tota mena de valors segons
permet cada dimensio de quc en fa us.
Empra espais cartesians: E* E* E*
La seva xarxa de relacions s L\prcsm
amb tabulacions o matrius «planes». El
meu model empra una topologia rie-
manniana que, de tots els punts possi-
bles de cada espai cartesia només per-
met una reduccié «esferica», un espai
d’n-1 dimensions de curvatura constant
1 conseglient tancament inevitable, se-
sons permet cada dimensié de que en
?aig us. Treballo amb una matematica
circular (E' en E?), esferica (E? en E*) i
hiperesferica (E* en E*), que em per-
met el joc complementador controlat
entre oposats.(25) La meravellosa, pe-
ro rudimentaria, maquina de calcular
combinacions simples d’m elements
presos 7 a n, de la 4a figura de ’Ars de
Llull, algoritmizada pel Calcul Combi-
natori de Leibniz, és substituida en el
meu model per moderns programes in-
formatics de trigonometria hiperesfe-
rica.

Si, després d’aquestes considera-
cions comparatives, abandonem Ra-
mon Llull 1 aterrem als nostres dies,
sembla que bona part de la filosofia
d’aquest segle ve determinada pel que
s’ha anomenat «gir lingiiistic». ’analisi
de la llengua, ?enomen perfectament
observable, ens duu amb ma segura al
coneixement del coneixement, del qual
el llenguatge n’és 'expressio. Quallen a




Anglaterra les dues tendencies filoso-
ficolingiiistiques: I'analitica del llen-
guatge 1deal, predominantment canta-
brigense (B. Russell i 1r. L.Wittgenstein
de Cambridge, A. J. Ayer d’Oxford,...)
i Panalitica del llenguatge corrent pre-
dominantment oxoniense (G. E. Moore
i 2n. L. Wittgenstein de Cambridge, G.
Ryle, J. L. Austin 1 P. F Strawson
d’Oxford...); la primera, a la recerca del
llenguatge pcrfictc, univoc, amplia-
ment conreuada a Nordamerica, més
que no pas a Europa, i la segona, a la
recerca de I'aclariment del llenguatge
usual, polisemic, analogic 1, sovint,
equivoc, més conreuada a Europa que
no a Nordamerica. Tanmateix les dues
tendencies han anat avangant més di-
vergents que convergents.

Aquesta tesi vol oferir-se com una
«pedra dialectica», a mig cami entre les
dues perspectives lingtistiques, tallades
entre si drasticament per la «nova cien-
cia» galileana i cartesiana, com a mate-
rial per al possible —potser, des de
K.Godel, inevitable— futur pont entre
les dues ribes, tot seguint I'estil gotic de
I’Ars Magna de R. Llull, evolucionada
en mans de "humanista A. Kircher, en
I’estil racionalista de G. W. Leibniz i
del seu seguidor J. H. Lambert. I, sobre
tot, en un intent de desenvolupar i con-
cretar la idea de constellacié adornia-
na, inspirada en Holderlin, Kierkegaard
i Nietzsche, la concepcio holistica del
pensament, enunciada per W. Quine,
I'integracionisme del nostre J. Ferrater
Mora o el pensament planetari de La
Methode d’E. Morin, etc. Proposa un
model i metode transdisciplinari molt
determinat, entre molts de possibles,
per tractar la complexitat de les realitats
que ens envolten, que ens constituei-
xen, que ens fonamenten, que ens so-
brepassen. No hi ha, dcscnvolupada en
la tesi, la filosofia d’aquest model i me-
tode. Resti aquesta feina, si s’ho val, per
a filosofs de la filosofia que vinguin
després. Hi ha un us que tracta de re-
soldre implicitament els innombrables
problemes resultants de partir en dos
drasticament el llenguatge (ideal 1
usual). No hi ha, tanmateix, una solu-
ci6 explicita. Aquesta potser és tasca
dels Departaments de firosofia analitica

de les Facultats de filosofia de les
Universitats. He inscrit el projecte de
tesi en el Departament de filosofia de la
cultura, a mig cami entre filosofia anali-
tica tendencialment expressable en llen-
guatge ideal 1 fllosofpa teoretica ten-
dencialment cxprcssab]c en llenguatge
usual, a manera d’un material apte per a
ser analitzat, criticat, esgrunat des de
les dues perspectives.

D’una banda existeix el llenguatge
ideal logicomatematic. La tesi tria una
figura geometrica, el volum hiperesfe-
ric, simplificadament dit hiperesfera,
perfectament definible en tots els seus
punts mitjangant una geometria analiti-
ca de quatre dimensions. En podria ha-
ver triat altres. Aquesta figura, tambg¢,
permet de fer transformacions conti-
nues en forma d’hiperel-lipsoides, hi-
perparaboloides, hiperhiperparaboloi-
des, etc... totes les EllpCfLOﬂOldCS En
un pas sq,umt la tesi pren aquesta fi-
gura, com a pissarra, topologicament,
com a topos, on poder dibuixar tota
mena de Egures tridimensionals curva-
des en quatre dimensions, a la manera
de la geometria de Riemann o de 'espai
fisic einstenia. Cada punt, en relacio bi-
jectiva, es correspondra, després, amb
un concepte constant nuclear. Cada li-
nia amb un concepte variable o funcio-
nal. Tot és univoc 1 consistent, els ele-
ments 1 el conjunt. Pura matematica.

D’una altra banda existeix el llen-
guatge corrent —en aquest cas, el ca-
tala— amb les seves constellacions de
paraules, amb les seves estructures sin-
tactiques, semantiques, pragmatiques,
sociologiques 1 metafisiques implicites;
cada paraula amb la seva indetermina-
ci6, amfibologia, amb la seva historia,
la seva sociologia, les particularitats
grupals 1 individuals, les seves meta-
morfosis literaries, les seves corrup-
cions 1 interinﬂuéncies‘ la seva vida

ropia. Analogies, equivocitats, meta-
?ores, confusions, borrositats vivides.

I, en tercer lloc, estableixo una cor-
respondencia biunivoca dinamica, una
diaféctica tensa, suggestiva i dificil, en-
tre el(s) valor (s) usual(s), les multiples
accepcions de significat de cada paraula
i el valor ideal de significat segons I'us
filosofic que en faig, d’acord amb la se-
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va posicid relativa en el conjunt del
model. Cada concepte té una porta
oberta ala p()lisi:mia popular i una altra
a la monosemia vulgar. Filosofia és 'arc
tens entre aquestes dues opcions, que
enriqueix cadascuna amb les aporta-
cions continues 1 variables de la contraria.

El procediment basic és el seglient.
D’antuvi s’estableix  axiomaticament
una semiotica minima inevitable, fona-
mental, "encert de la determinacié de la
qual representa la maxima responsabili-
tat filosofica creativa del treball. Es
postulen quatre i només quatre —se-
gons «navalla d’Occam»— conceptes
variables dimensionals: «Cernent» (k),
«Parenga» (p), «Tensié» (t) i «Voltant»
(v). Cada concepte variable inclou in-
numerables conceptes constants. Cada
concepte constant puntual o nuclear és
un ictus (forga), un cop en P'espai (es-
pai) onto-logic o real-mental, durant
un temps (temps), que afecta al tot.
Com una nota de piano polsada en el
silenci de la tarda. Es possible que al-
gun dia es detecti un limit en la subdi-
visio possible dels «actes» de parla
(proposicions), de I'«accio» conceptua-
litzadora ontologica, a I'estil de la cons-
tant universal d’accié fisica (forga*es-
par“temps) de Planck. Aci no hi
entrem.

No cal dir que cada concepte cons-
tant equival a una proposicié implicita.
«Teoria», per exemple, equival a la pro-
posicio: Aquest punt (del llenguatge
ideal) de la realitat és teoric (segons
llenguatge usual)». L’oposat és «Prac-
tica» («Aquest punt de la realitat és
practic»). El concepte variable és «Cer-
nent». «Teoria» és «Dis-cer-niment» al
100% (Veritat plena). «Practica» és
«Con-cr-ecié» al 100%. «Teoria» equi-
val en rigor a «Aquest punt de la reali-
tat ¢s teoric al 100%». «Practica» tam-
bé pot equivaldre a «Aquest punt de la
realitat ¢s teoric al 0%» (Falsedat ple-
na). 1 viceversa. Es pot veure que, en
introduir conceptes variables dimensio-
nals treballo amb una logica limitada
(0%-100%)) polivalent, amb tots els va-
lors que es vulgui, interposables entre
els dos limits.

També ¢és pales el tractament dels
oposats fil()s()gcs, que foren objecte de
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consideracio historica ja per part dels
presocratics primerencs. En son exem-
ples nostres: «Teoria (Discerniment)-
Practica (Concrecio)», «Fenomen (Apa-
renga)-Notimen (Desparenga)», «Objecte
(Extensio)-Subjecte (Intensid)» 1 «Mén
(Evolucio)-Plasma (Involucio)». Cada
variable té un valor maxim (100%)i un
valor minim (0%) de veritat metalin-
giifstica. Per el 100% és 0% del seu
oposat 1 viceversa, talment que cada va-
riable d’aquesta logica polivalent té un
punt zero mitja —un mesotes— entre
els extrems equidistants, que determi-
nen dos sentits oposats: «desplegament
(+)» 1 «replegament (-)». Si donem un
igual valor 1 a la maxima distancia que
representen els termes oposats, son
exemple de desplegament (0°5): «Teo-
ria», «Fenomen», «Objecte» 1 «Mon».

de replegament, els corresponents
oposats als anteriors (-0’5): «Practica»,
«Notimen», «Subjecte», «Plasma».Tots
ells, dos a dos, extrems de les quatre va-
riables dimensionals fonamentals: + k,
+p,tti+v, pera-0’5 < dimensions <
+ 0’5,

Axiomaticament aquests quatre pa-
rells d’oposats constituiran els vuit
«vertexs» o vuit punts cardinals de la
hiperesfera, que equival a Iequacio de
segon grau amb quatre variables: k? +
pr+ e+ vi=rd per a r=1/(2m), perque
la circumferencia maxima pren el valor
ple unitari: C = 2xtr = 1. Aixi introduim
amb forga la topologia, V'analysis situs,
com diria el seu fundador Riemann, en
el tractament sistematic de la filosofia.

La resta de les vuitanta categories
descrites, situades 1 emprades en aquest
model i metode es dedueixen facilment
de les vuit primeres en la tercera part de
la tesi (3). El conjunt constitueix un
model compacte, que pren la forma
d’instrument, d’ars, que cal saber utilit-
zar a Pesul dels organa o de les arts
magnes de la nostra tradicio filosofica o
dels mandala («cercle» en sanscrit) de
les tradicions de I'India. L'inventor del
«pianoforte» fou Iitalia  Bartolomeo
Cristofori, pero qui el dugué a perfec-
ci6 a mitjans del segle XVIII fou I'ale-
many Gottfried Silbermann, qui el pre-
senta a 'il-lustrat 1 music Frederic el
Gran, rei de Prusia, en la seva famosa



cort de Sanssouci, a Potsdam. El kaiser,
després de provar-lo, se n’enamora i li
anava comprant tota la produccio.
Arriba a tenir quinze pianos en el seu
palau. Encara havien de sorgir els grans
compositors de piano, els grans inter-
prets, els grans concerts, la, fins ara,
inacabable varietat de combinacions
d’unes cent tecles determinades, cadas-
cuna amb el seu valor fix, temperat...
només en una sola dimensié. Ja voldria
JO que aquesta joguina que presento
donés tant de joc com Partilugi pianis-
tic o com després donaria el Sistema
Periodic dels Elements —de dues di-
mensions—, proposat per Mendeleiev
en el segle XIX, en I'immens camp de
la quimica. No ens podem entretenir a
cantar les glories a la intuicié de Men-
deleiev qui, sense saber res d’electrons
orbitals periferics discontinus que van
creixent d’un en un en cada casella con-
secutiva del seu Sistema, disposa els
clements talment que afloraven les re-
gularitats  subjacents  desconegudes
aleshores.

Si seguim P'exemple del piano, les
notes —homologues a les categories de
la tesi—, afinades, fixades rigorosa-
ment, son arrenglerades al llarg del te-
clat. Diriem que sén cuclidianes o
cartesianes.  Formen una  geamma
(recti)lineal ascendent, amb diferencies
¢n aparenga només quantitatives: aug-
ment de frequencia o, correlativa, dis-
minucié de longitud d’ona. La mateixa
cosa podriem dir de la gamma fisica de
la llum. Tanmateix, tant el so com la
llum, ambdés de naturalesa ondula-
toria, mirats psicologicament, palesen
una circularitat que evidencia diferen-
cies qualitatives: do-mi-sol-do, roig-ta-
ronja-groc-verd-blau-morat-roig, opo-
sicions, complementarietats, etc. També
en aquest model, que geometricament
¢s una figura en un espai euclidia (rec-
t)lineal, topologicament és un espai
riemania no (recti)lineal, com Pespai re-
lativista einstenia.  Acostumar-nos a
pensar en corb i tancat en filosofia po-
dria constituir la seva revolucid con-
temporania postil-lustrada o el seu gir
einstenia, parallel al gir copernica de la
filosofia induit per Kant. La circularitat
no viciosa, ans virtuosa, ha fet manta

vegada acte de presencia en la filosofia:
des del model geometric subjacent als
neoplatonics Ploti, Procle i Escot Eriu-
gena, fins a Iafirmacié orsiana, que la
ciencia és escala i la filosofia cercle (la
veritat primera es recolzara en la veritat
postrera, a I’estil de Nicolau de Cusa),
tot passant pel pensament hegelia en
«cercle de cercles» segons agrada de dir
a Hans Leisegang. Avui ens envaecixen
els girs copernica o lingiiistic, els cer-
cles hermeneutics, els cicles retroactius
cibernetics, els bucles estranys que tro-
ba D. Hofstadter en Bach el music, en
Escher el dibuixant i en Godel el logic.
El nostre model és essencialment corb,
tancat 1 de radi constant, tot i que sem-
pre es pot reformar i ampliar. La cur-
vatura permanent controlada permet
d’una part fornir una semiotica al mo-
viment dialectic i, per tant, al pas a la
diferencia. De I'altra, permet d’evitar el
caos, inevitable si s’accepta el pas in-
controlat a la diferencia.

Anomenem Dialectica-0 a un espai
ontologic zero amb un concepte pun-
tual unic monistic (nucli ontologic:
Monada, figura geometrica:punt) i fertil
(aureola ontologica: Matriu-Llavor, fi-
gura geometrica: radiacié). Anomenem
Dialectiques-1, 2, 3, 4 a espais ontolo-
gics, amb el corresponent nimero de
dimensions, que constitueixen concep-
tes variables dimensionals, en el si dels
quals poden quallar conceptes puntuals
0 no puntuals constants o variables. Per
simplificar, considerem un concepte
puntual constant en relacié als altres de
la mateixa naturalesa. En el propi nucli
(punt geometric), cada concepte pun-
tual constant roman identic a si mateix,
no contradictori amb els altres concep-
tes puntuals constants diferenciats d’ell
1 excloent un tercer entre ell i els altres.
Pero ensems i alhora (hama, en Aris-
totil; simul, en llati), en 'aureola (radia-
cié geometrica), cada concepte puntual
constant esdevé un altre o diferent res-
pecte del seu propi nucli, contradictori
amb els altres conceptes puntuals cons-
tants diferenciats d’ell i incloent un ter-
cer entre ell i els altres. L'aurcola d’un
nucli conceptual ja pertany a un altre
nucli conceptual. O pitjor, ja és un altre
nucli. T la variable, a la qual pertany
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aquell valor constant, si és recta (D-1),
roman amb el significat identic. Pero,
dins de la curvatura possible a partir de
D-2, va alterant o metamorfosejant el
seu significat, proporcionalment a 'a-
llunyament del nucli més propi del seu
significat.

Segons el seu concepte semantic de
veritat, Alfred Tarski diu que per afir-
mar la veritat de quelcom cal situar-se
en un metallenguatge, més enlla del
llenguatge d’aquell «quelcom». Podriem
dir que la filosofia és dues coses alhora:
un llenguatge que parla de tot en gene-
ral (ontologia, causes primeres) i un
metallenguatge que critica aquesta on-
tologia (epistemologia, filosofia trans-
cendental, principis primers). Des d’on
la critica? Si generalitzem, diriem que
tot intent de comprensié de la realitat
comporta una fase d’estirament o ex-
pandiment 1 una fase de plegament o
reduccio, en terminologia de %fsica d’a-
tractors en un medi caotic o turbulent.
Quan intentem comprendre una cosa,
estirem el punt de mira, el colloquem
fora de la cosa, ens en distanciem, in-
tentem desplegar una nova dimensié
independent de les implicades en aque-
lla cosa. Aixd s’anomena «meta-» —fi-
sica, llenguatge, etc. Pero cal fer dues
observacions, que sovint s’obliden: A)
Aquest procés no ¢s a linfinit, pre-
tensié divina; en els procesos men-
tals-cerebrals hi trobo com un estat
d’elasticitat, d’estirabilitat limitada, de
dependencia indefugible del medi on és
la cosa a estudiar, la nova dimensio és
ex-tensio de les antigues. No existeix el
«des de fora» pur. B) Tard o d’hora es-
devé un procés invers de plegament. La
nova dimensio estirada cau plegada so-
bre si mateixa. I cau en un lloc «x» de-
terminat del medi mateix on era la cosa
a estudiar. No necessariament sobre la
cosa estudiada. El resultat és la visi6 de

ualsevol cosa o del tot des d’«x» o des
j’una part, no des de I'ull divi. Cal que
aquesta  consideracio  Papliquem  a
aquesta tesi. En el nostre model hem de
distingir el nivell ontologic lingtistic
(N1) del nivell epistemologic o trans-
cendental metalingtiistic (N2). La tesi
propiament dita pertany al nivell NI.
Pero les qiiestions que es plantegen a
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proposit del model pertanyen al N2.
Encara podriem distingir un nivell on-
tic (NO). L’intent innovador és el model
situat en el nivell N1. No és un model
sistematic, vol englobar sistema 1 vida.
No treballa amb conceptes, treballa
amb realitats. S’han buscat les oposi-
cions 1 les dimensions més radicals, més
omniabragants de la realitat global: on-
tos (Practica) - logos (teoria), observa-
bilitat (Fenomen) - misteri (Notmen),
no contradiccio (Objecte) - si contra-
diccié (Subjecte) i macrofisica o mon
corpori (Mén) - microfisica 0 mon sub-
til (Plasma). Lingtisticament ¢s global.
Perd aquest model, metalingtistica-
ment (N2) no és global, és tematico -
estructural - definitori - no contradic-
tori (Arquetip {ARQ (+-++)}, model
ideic), és teoric (+k) (no practic), espe-
culatiu (-p) (no observable), objectiu
(+t) (no subjectiu) 1 munda (+v) (no
magmatic). D’allo més classic en la
historia de la filosofia. Podria ser litera-
ri a Pestil platonic, podria ser sapiencial
a I'estil de Nietzsche, podria ser analitic
a Pestil de Russell-Whitehead, etc. No
és res de tot aixo.

Fins aci unes consideracions meta-
lingtiistiques ahistoriques o sistemati-
ques sobre el model (3). Tanmateix des
de fa prop de cinquanta anys (1950),
quan la paraula «globalitzacio» era una
perfecta desconeguda, s’havia anat ges-
tant la idea, d’antuvi (1) amb un parell
d’intuicions: «concepte-judici viu» (14-
15) i «curvatura ontologica» (18) 1 un
model cuibic senzill de vint-i-set cate-
gories (17), que tot seguit evoluciona
cap a una superficie esferica (42).
Després he dedicat la major part de la
meva vida a actuar. Pero, amb una forta
vocacié globalista he experimentat va-
riadissims camps d’actuacié i m’hi he
implicat decididament. La utilitat del
model és recollida en els diversos apar-
tats de la part segona (2). Si he posat en
segon lloc les construccions parcials,
tot i que son de dificil intel-leccio per
causa de la poca explicitacié previa, és
per manifestar el caire predominant-
ment inductiu i genetic de la consecu-
ci6 d’aquest model. He volgut que mai
no em guiés I'apriorisme. Guardo mu-
ni6 d’esborranys de mapes, de les més



diverses arees, fets directament sobre la
materia que tractava en cada moment i
situacio, sense tenir en compte d’antuvi
les dimensions i categories del model
que anava quallant. He canviat diverses
vegades la torma global del model. Hi
ha testimonis en Ilibres meus publicats,
que cito en la tesi. I estic sempre dispo-
sat a considerar il-lusionadament f}or—
mes que s’averin més avantatjoses per a
explicar (logos) la realitat (ontos) en el
seu conjunt, amb la seva complexitat
real 1 amb la immensa varietat d’ex-
plicacions culturals o civilitzacionals
que avui ens arriben a tots, dels quatre
punts cardinals, a mans vessades.

A Tapartat 48 explico la rara forma
de presentacio d’aquesta tesi. No és
propiament un text, esta concebuda
com un hipertext. Es dividida en petits
paragrafs numerats per facilitar-ne la
citacié creuada precisa, talment com el
nostre cervell és fet de petites neurones
amb multples 1 precises sinapsis que
permeten la construccio i desconstruc-
ci6 continua d’universos pluridimen-
sionals. Se m’ha demanat que reescrigui
la tesi en forma lineal classica, més
academica. A part que I'academia algun
dia haura de donar entrada a Ihiper-
text, aquesta reduccié que se m’aconse-
lla és practicament impossible. Moltes
lectures possibles desapareixen en la
projeccié lineal reductora. Un exemple
parallel és el de la impossibilitat de di-
buixar en un planol les obres de Gaudi,
concebudes intrinsecament en tres di-
mensions. La intencié de hipertext, a
més de permetre precisar les bifurca-

cions, les anastomosis, les retroaccions,
etc., és de servir al lector la possibilitat
de fer-se el seu cami de lectura, tot se-
guint les referencies creuades al seu
gust. Els cercles, les esferes, etc., no te-
nen cap porta ni d’entrada ni de sorti-
da. Reconec que aixo exigeix llegir I'hi-
pertext en suport informatic i que
resulta laboriés anar a buscar manual-
ment les pagines citades. Tanmateix és
un preu que cal pagar si es vol salvar
la multidimensionalitat del discurs 1 es
vol mantenir el format de llibre de la
tesi.

També demano excuses per la intro-
duccié de paraules rares: les variables
«Cernent», «Parenga», «Voltant», etc. i
paraules exotiques com «Tiamat» o
«Akaixa». Es possible que existeixi una
solucio lexica millor. No I’he sabuda
trobar.

Aquesta tesi vol ser una aportaci6 a
la Filosofia de la Cultura humana i cos-
mica. L'arrel *kI —indoeuropea de la
paraula cultura, la mateixa de la paraula
cicle, d’origen grec (cf. «enciclopedia»,
«en-kyklo-paideia», «ensenyar en ro-
do»), signit[i]ca «girar» el terros amb I'a-
rada, agricultura, o girar la pedra contra
la pedra per tallar una destral... La cul-
tura és rodona. Tots els homes, tota la
realitat, no en hemicicle parlamentari
ans en cicle sencer o rotllana sardanisti-
ca de germanor, on el divers hi cap, on
els oposats somriuen i es piquen ['ullet
a distancia, on floreix el coneixement i
la pau de la festa de la vida.

Lluis M. Xirinacs
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