Pring-Mill entre els anys 1956-1978
i puilicats per separat (i molts en
castella).

Frances A. YATES, Assaigs sobre
Ramon Llull, Empuries, Barcelona,
1985. Es tracta d’una compilacié
de tots els estudis lul-lians de la Ya-
tes, publicats originalment per sepa-
rat.

3. Ramon Llull (sobre els angels, el pa-
radis i 'infern)*

Libre de contemplacio en Déu (1273-
4), ORL vols.II-V, i OE-II, sobre
els angels, veure la Dist. X cap. 37,
sobre el paradis i I'infern, la Dist. X1
caps.56-59, Dist. XXI caps. 97-99.
Doctrina pueril (1274-6?), ORL vol.
I, sobre els angels, cap.98, sobre
infern i el paraffs, caps.99-100.
Libre dels angels (1274-83?), ORL-
XXI.

Libre de meravelles (1288-9), OE-I,
OSRL-II, sobre els angels, llibre 2,
sobre el paradis i I'infern, llibres 9-
10.

Arbre de ciencia (1295-6), OE-I,
«Arbre angelical», 10* part, sobre el
paradis 1 I'infern, veure I'arbre evi-
ternal, que és I'11* part.

De quadratura et triangulatura cir-
culi (1299). La segona part d’aquesta
obra, de la qual no n’existeix edici6
critica ni en llati ni en catala, i en la
qual Llull aplica la quadratura i la
triangulatura del cerc(ie tal i com cal
entendre-les a partir de I'Art, a la
teologia, ha estat editada en frances
amb el titol Principes et questions de
theologie (trad. de René Prévost,
OSB, 1 Armand Llinares, introduc-
ci6 1 notes d’Armand Llinares),
Cerf, Paris, 1989. El capitol 10 de la
1* secci6 («principis») 1 de la 2* sec-
ci6 («questions») esta dedicat a la
«jerarquia celest».

Liber de lumine (1303), OM.

Liber de ascensu et descensu inte-
llectus (1305), RLOL IX, 1981, so-
bre els angels, 8 Dist.

Ars generalis ultima (1305-1308),
RLOL X1V, 1986, pp. 216-224.

Ars mystica theologiae et philosop-
hiae (1309), RLOL V, 1967, sobre
els angels, veure la Dist. 1V, cap. 2.
Liber  correlativorum  innatorum
(1310), RLOL VI, 1978, sobre els
angels, veure la Dist. V.

Liier de Deo ignoto et de mundo
ignoto (1311), RLOL VIII, 1980,
sobre els angels, Dist.II, caps. 21-
22,

Liber de locutione angelorum (1312),
editat per Josep Perarnau i Espelt,
ATCA 1, Barcelona, 1982.

4. Ramon Llull (sobre els cels)

Libre de Contemplacio (1273-4) Dist.
X cap.32.

Doctrina  pueril (1274-6?) cap.3
(cronol. creacid), frg. cap.74, cap.98
(dels angels).

Libre de meravelles (1288-9) llibre 3.
Arbre de ciencia (1295-6) 9°* part.
Tractat d’astronomia (1297), a cura
de Jordi Gaya (amb la col-laboracié
de Lola Badia) en el volum Textos
Estudios sobre Astronomia Espaﬁo[z
en el siglo XII1, Facultat de Filo-
sofia i Lletres de la Universitat Au-
tonoma de Barcelona, Barcelona,
1981, pp. 205-323.

Liber de ascensu et descensu inte-
llectus (1305) 7* Distincio.

Carles Llinas

Carlos GOMEZ, Marin Mersenne (1588-

1648): Apologética del cristianismo y
vinculacion al mecanicismo. Tesi doc-
toral dirigida pel Dr. M. A. Granada,
[;)resentafa a la Universitat de Barce-
ona el 21 d’abril de 1995.

Entre el 1623 i el 1625 Marin Mer-

senne publica les seves obres apolo-
;’,‘ethues fonamentals (Quaestiones ce-
eberrimae in Genesim, Limpiété des

26. Faig constar aqui només les obres de Llull més utilitzades a la ITI* part de la tesi o, simplement, les
més rellevants des de la perspectiva de la seva importancia general en el corpus lullia. Naturalment, el tema
angelic apareix a moltes altres obres del beat, pero sense que s’hi afegeixin noves informacions de valor.
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déistes, athées et libertins de ce temps i
La vérité des sciences). Amb aixo pretén
respondre a les maltiples ramificacions
en qué Iheterodoxia religiosa s’estava
difonent en les primeres decades del se-
gle XVII. Mersenne pretén rebatre el
naturalisme radical (d’arrel pomponaz-
ziana i maquiaveliana) present en obres
de notable influencia com les de Car-
dano i Vanini, aixi com "animisme i el
naturalisme de Giordano Bruno. Aixi
mateix s’oposa a determinades concep-
cions filosofiques i religioses inspirades
en el neoplatonisme, per enten«frc que
oferien suport a un model de coneixe-
ment erroni com la magia o per consi-
derar que, en molts casos, partien d’una
identificacié doctrinal il-legitima entre
el «Corpus hermeticum» i I’Antic Tes-
tament. Perd Mersenne combat també
el pirronisme per intentar restituir la
perduda concordia entre la filosofia i
teologia 1 intentar demostrar que la
ciencia ¢és un notable instrument apo-
logetic.

Es cert que la intervencié de Mer-
senne en la polemica religiosa del seu
temps presenta les linies d’una apologe-
tica tradicional, distinta tant de I’«apo-
logetica cientifica» de Descartes (en ter-
mes de Gouhicr) aixo és, integradora
de Déu en el si d’un sistema que arren-
cava de la intuicié del Cogito, com del
fideisme de Pascal, a partir del qual I'a-
pologetica era desestimada com ele-
ment eficag per a una defensa de la veri-
tat cristiana, en tant que 'apologetica
apareixia com una tentativa racional de
justificar amb veritats racionals allo al

ue solament pot accedir-se a través
ﬂ’una fe primigenia i, per tant, desen-
ganyada de la possibilitat racional de
coneixer I'ordre transcendent. Mersen-
ne, no obstant, queda associat als qui
tradicionalment volien harmonitzar ra6
1 fe en uns termes proxims als marcats
per l'autoritat de sant Tomas. D’aqui la
reiterada exhortacié del Minim a portar
a terme una ciencia cabal i, per tant,
destinada a integrar-se en el si de la
veritat cristiana. Ara bé, encara que
Mersenne opta per la tradicié, solament
en questions de metafisica o de doctrina
religiosa pot seguir essent fidel a la seva
temptativa inicial; en el terreny episte-
mologic aviat obre una fissura que
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haura de resultar insalvable i des de la
qual trobara la seva zona d’interseccio
amb la més important renovacio cienti-
fica del seu segle
Es veritat quc el 1623, en un primer
reflex defensiu, recorre a Iaristotelisme
com a model cientific no solament ca-
pag d’explicar plausiblement la realitat,
siné d’harmonitzar-se amb el cristianis-
me. Perd no é menys cert que ja en el
1624 1 1625 Mersenne declara de mane-
ra inequivoca la seva insatisfaccié da-
vant 'epistemologia aristotelica, model
ue, no obstant, considera encara la mi-
ﬂor de les alternatives conegudes, pero
de cap manera com a definitiva o inca-
pa¢ de ser suplantada per una altra més
probable. Ens sembla que sense aixo
Mersenne dificilment hauria consumat
en un periode temporal tan estret el seu
transit fins a la nova ciencia. El nostre
estudi ens ha confirmat que varen ser
precisament els elements manifestament
insuficients interns al paradigma aris-
totelic els que, creixentment manifestats
davant el seu esperit, esperonaven la se-
va recerca d’una nova epistemologia.
Aixi doncs, ja La verité d};s sciences de
1625 suposava un moment de tensio
entre una epistemologia que diferia de
la logica aristotelica i una concepcié
tradicional del coneixement. Mersenne
censurava la critica esceptica de tot co-
neixement efectiu i, davant d’aixo, pos-
tula la possibilitat d’'un coneixement
que, si bé no pot aspirar a ser necessari,
st pot entendre’s com a ferul, aul
proporcionat a la capacitat cognoscitiva
de ’home. La descripcio de Pordre del
mon no pot ser ja un coneixement «per
causes» com el que es derivava de Fc-
pistemologia aristotelica. En La verité
Mersenne reconeix la incognoscibilitat
de les essencies 1 aixo equivalia a negar
el poder del sil-logisme tal com era en-
tes des de la tradicié peripatetica 1,
doncs, a iniciar la contestacié respecte a
un model demostratiu de coneixement.
No obstant, assenyala Mersenne, no
poder coneixer I’essencia de les coses
no impedeix la possibilitat i desenvolu-
pament d’una ciencia efectiva, a condi-
ci6 de no anomenar «ciéncia» a un co-
neixement de principis 1 essencies en la
realitat 1 si a una formulacié de lleis so-
bre la base horitzontal dels fenomens



experimentables. Aquest model cienti-
fic era compatible amb una teologia del
voluntarisme divi i per aixo (entre altres
raons) la nova ciencia va ser assimilada
per Mersenne com una forma valuosa
d’escrutar la naturalesa, després d’ad-
metre, com deiem, la insuficiéncia de
I’epistemologia tradicional i rebutjar al-
tres alternatives sorgides en el si de la
cultura renaixentista i que encara circu-
laven els primers anys (écl segle XVII.
Diem que amb el coneixement fe-
nomenic els homes en tenen prou per
regular les seves accions 1 per adquirir
un saber sobre el mén suficient i anive-
llat amb les seves facultats i necessitats.
L'evolucié dels seus plantejaments ens
permet afirmar que cF nostre autor en-
tenia el resultat de la inferencia de la
induccié no com un principi evident i
necessari per clarividencia intellectual,
com ho era des de I’epistemologia aris-
totelica, sind com una hipotesi proba-
ble o un principi hipotetic. El coneixe-
ment de les «causes» queda, doncs,
reservat a Déu, 1 a ’home només li per-
tany un apropament empiric als feno-
mens. Amb aixo, allunyant-se d’Aristo-
til, Mersenne s’encaminava fins el
mecanisme naixent, pero ho fa al marge
de la més important 1 vigorosa teoritza-
ci6 del mateix, el cartesianisme. Es ben
coneguda la seduccié exercida en Mer-
senne pels mecanicistes anticartesians,
cspeciafmcnt per Hobbes i Gassendj, ja
que com ells entenia la maquina del
moén no com una descripcio perfec-
tament ajustada als fets, sin6 com a
hipotesi per enquadrar el nostre conei-
xement fenomenic. Mersenne no so-
lament no acceptava una fisica fona-
mentada en els principis, siné tota
I'epistemologia que naixia de I'analisi
chcogzto cartesia. Si a aix0 afegim que
tampoc comparteix la teoritzacio carte-
siana sobre ch veritats eternes, ja que
Mersenne prefereix seguir considerant-
les coeternes amb Déu, eternament pre-
sents en el Verb divi o autofundades,
haurem d’admetre la diferencia entre
ambdos pensadors. Dit aixo 1 entenent
les lleis mecaniques del mén solament
com a hipotesi capa¢ d’acollir plausi-
blement rcs noves experiencies cien-
tifiques, ¢pot seguir sostenint-se la
vinculacio6 de facto de Mersenne al me-

canicisme? Creiem que aixi és perque el
mecanicisme era transitable també des
de plantejaments distints als de Descar-
tes, és a dir, n’hi havia prou amb haver
assumit, junt a les lleis mecéniqucs la
pertinenca d’una matematitzaci6 dels fe-
nomens per aconseguir un coneixement
fertil de la naturalesa, amb ’eliminacio de
les qualitats secundaries, com I’abandona-
ment, en resum, d’una concepcié de la
ciéncia en tant que episteme, en tant que
coneixement necessari del real per poder
assumir la nova imatge del mon, donat
que el mecanicisme no é un concepte
univocament superposable amb el de car-
tesianisme, per més que en aquest trobi
impuls 1 fonamentacio filosofica.

L'analisi del transit de Mersenne cap
al mecanicisme, a més de la tematica
teologica del voluntarisme divi, ens ha
exigit atendre a dues linies que marca-
ren tant la seva reflexié epistemologica
com la seva practica de la ciencia. Ens
referim al seu escepticisme respecte a la
possibilitat d’una comprensié dels pri-
mers principis en la fisica 1 al proba-
bilisme cientific amb que entenia que
havia d’escometre’s tota generacié de
teories cientifiques. Naturalment aquest
probabilisme cientific és el seu corol-la-
ri de escepticisme epistemologic que,
al seu judici, limitava Ex capacitat huma-
na de coneixer. Aixi és, ja que encara
que en Mersenne les causes fisiques i els
principis queden vedats al coneixement,
del mateix mode que els efectes compa-
reguts davant la sensibilitat humana sén
també de dificil escrutini, no és menys
cert que des de la seva perspectiva la
ciencia és possible, pero una ciencia que
haura d’acontentar-se amb la generacié
d’hipotesis destinades a ser treballosa-
ment confirmades (amb freqiiencia, sols
parcialment) a partir de I'experimenta-
ci6. Les matematiques seran un instru-
ment de legalitzacié dels fenomens, els
quals posteriorment hauran de ser sot-
mesos a contrastacio empirica. Ara bé,
en Mersenne aquesta extensio de les
matematiques a(L mecanica 1 al conei-
xement de la naturalesa no té com a
resultat una fisica certa, és a dir, una
ciencia demostrativa i veritable del mo-
viment com succeeix en Galileu.

Precisament la intervencié de Mer-
senne en un dels problemes més deba-
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tuts en el seu temps com va ser la tema-
tica cosmologica presenta fefaentment
les linies (i també les limitacions) d’a-
quest probabilisme cientific al que ve-
nim referint-nos. Aixi, negant-li la se-
va epistemologia el disseny 1 aplicacio
efectiva de processos abstractes fisics,
Mersenne es veu abocat a entendre la
verificacio de les distintes teories o hi-
potesis (per exemple, la teoria coper-
nicana) solament a partir d’'una ingent
descomposicié factual dels problemes
cientifics, en la qual no faltava tampoc
la constatacié de les irregularitats pro-
pies en tot procés d’aprehensio de la
realitat. Aixi, com G ﬁ)leu, Mcrsenne
creia en operativitat d’una causalitat
unificadora en materia epistemologica,
pero el que no acceptava era el fet que
tals causes fossin cognoscibles: en con-
seqiiencia, el nostre autor construeix
una ciéncia que requereix una ingent
casuistica empirica, que demana un mi-
nucids examen de les desviacions. Mer-
senne es manté, doncs, en un proba-
bilisme cientific on cap hipotesi és
necessaria, on ¢és precis atorgar quotes
de probabllltat a cada una del(lles en
funci6 de les proves experimentals que
puguin recaptar, on, en tot cas, el grau
de creenca que cada una d’elles ugui
mereixer mai sera absolut. Amb tot
aixo, ens és precis insistir en qué aquest
plantejament no pot ser denominat a
través de conceptes tals com «positivis-
me» o «instrumentalisme», ja que exi-
geix un ordre real cap al qual pot avan-
qar-se, una veritat coneguda per Déu,
una legalitat que ogués erigir-se en
I’horitz6 maxim d’una ciéncia ideal,
una veritat a la que I’home accedeix
parcialment amb e?s medis cognoscitius
rebuts de Déu. I aquesta és, ?inalmcnt,
la forma d’accés de Mersenne a un nou
model de coneixement i també, la causa
del seu apropament, molt restrictiu, en-
cara que inofensiu, a la nova imatge del
mén(}or]’ada en el segle XVIL

Carlos Gémez
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Miquel MONTSERRAT 1 CAPELLA, L’i-
dealisme i la logica transcendental.
Recerca preliminar. Test doctoral, di-
rigida pel Dr. J. Sales i llegida a la
Universitat de Barcelona el 26 de se-
tembre de 1995.

La lectura d’una Tesi doctoral cons-
titueix un acte academic les regles rela-
tivament rigides del qual s’imposen
amb identica for¢a constrenyidora a
tothom qui és cridat a prendre-hi part.
El present escrit té la seva base en una
defgnsa del meu treball abocada des de
bon principi, per manament exprés del
Dr. R. Valls que presidia la sessio, a un
gairebé impensable exercici d’elasticitat
consistent a emmotllar-se a I’escanyat
envoltori d’'una mitja hora escassa. He
de dir que la inicial irritacié provocada
pel que jo vaig sentir no com a repte si-
né com a 1mp§1c1ta censura temporal, ha
hagut a I'alum de cedir el seu Yloc ala
conviccid de Pextraordinaria bondat del
criteri. Tinc la impressié que, a penes

erceptible, una saviesa de fons guiava
Faplicacié de les regles de I'acte, plausi-
blement dirigides a permetre una accio
eficag dels participants —acci6 la qual
(almenys per a mi i no precisament per
mi) resulta memorable. Pel que fa a la
meva lectura, va haver de quedar con-
densada en un cert nombre de tesis
principals que, amb les oportunes ob-
servacions, recullo en aquestes pagines
1 acompanyo d’algunes observacions
d’intencié més exp%icativa que propia-
ment justificativa.

L'assumpte d’aquesta recerca es tro-
ba prou clarament formulat en el titol
amg ue es presenta 1 al-ludeix, si bé es
consiiera, a tres tematiques: la tematica
de l'idealisme, la de la(ibgica transcen-
dental i, last but not least la de la pro-
blematica conjuncié de I'idealisme 1 la
logica transcendental. El camp de pro-
blemes delimitat per aquesta conjuncio
configura 'objecte d’una possible in-
vestigacio sistematica, 1 dels seus resul-
tats haurien d’esperar-se aclariments
historics 1 filosofics decisius alhora de
I'idealisme 1 de la logica transcendental.
Pero la recerca efectuada, en comptes
de lliurar-se impulsivament a tal exa-
men, ha preferit obrir un momentum



