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Amb el desenvolupament de la biologia molecular dels
[ \ . ultims trenta anys, molts dels seus productes han sortit de
. I'entorn professional i han esdevingut extracientifics. Per
\ \ productes s’entenen objectes en un sentit social 1 economic,
processos 1 materials que es poden intercanviar, a més a
més didees que es poden comunicar. El problema que
vull plantejar és precisament aquest, el seu paper ideologic;
és a dir, com un conjunt de nocions originaries del saber
biologic, incorporades al pensament dominant de les
societats desenvolupades, pot constituir una visi6 ideologica
de la realitat amb una funcié social. Aquesta preséncia del
que es diu normalment “La Genetica”, 1 que no sempre és el
que els biolegs i genétics entenen com a tal, s’ha consolidat
en un temps molt breu, no fa més de vint anys, en un
conjunt de prejudicis sobre I’home, la societat i el mén, que
dissenya la percepcid sobre el que és possible i el que és
impossible, sobre la realitat mateixa.

La destrucci6 de la veritat

Els historiadors diuen que les societats necessiten sempre
una coherencia entre lindividu i la societat. El conjunt
d’idees que serveixen per a aquesta funcié poden qualificar-
se de mitologies o ideologies, on el cos del pensament té
una pretensié de totalitat 1 una legitimacié de l'ordre. Un
exemple del que parlem és el cristianisme que va dominar
tot el desenvolupament d’Europa i el mén modern fins
el segle XIX. El caracter integral del pensament cristia
ve donat per una concepcié completa del mén natural 1
sobrenatural, amb una visié també coherent de la moral
individual i I'ordre social. Tothom té el seu lloc i tothom té
una explicacié independent 1 general del mon, concreta per
a la seva vida.
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La historia dels segles XIX 1 XX va ser,
per a G. Stein, la nostalgia romantica
per I'absolut perdut. L’intent d’omplir
el forat deixat pel declivi de la visio
cristiana del mén va donar lloc a #ologies
substitutes. Perd la segona meitat del segle
XX s’ha caracteritzat més per lintent de
destrucci6 intel lectual de la pretensié de
totalitat. Per al postmodernisme, la veritat
no és possible, 'objectivitat no és neutral
ni eterna, sind contingent i expressié de
la visié del mén i1 de Pestructura social
de poder (vegeu Steiner, 1974; Cerezo,
2003 per referencies). Arribem aixi a
I'anomenat ocds de les ideologies en un moén
que es presenta obert a la mancanca
de totalitat, pero al qual i és tanmateix
necessari "is de mitologies partculars:
I'home, les societats, el cel i la terra,
Pesperit, la guerra... I és aqui on ens
el coneixement cientific
com un element autoritzat i proveidor
Un
proveidor d’ordre per un mén extens,
efimer 1 en canvi, on la tecnologia de base
cientifica és un element estructural. Un

trobem amb

d’explicacions. coneixement

moén anomenat multipolar, perd parcial.
fonts d’informacié

Un moén on les
proveidores d’ideologia sén concentrades
i centrifugues. Un mén que pretén
viure sense ideologia perd que des dels
nuclis de poder proveeix constantment i
massivament material local (cientific) per
elaborar unes veritats universals.

Les forces socials que dominen la societat
determinen en gran mesura alldo que fa
la recerca i n’obtenen productes que
poden utilitzar per al seu manteniment i
desenvolupament. Després de la Segona
Guerra Mundial s’ha consolidat un model
en el que la ciencia ja no és autonoma ni
respon només a les seves demandes, sin
que depen dels governs i de les industries
i, per tant, dels seus objectius. Els
productes cientifics sén idees, sistemes
d’idees que serveixen per ‘transformar
materialment el nostre entorn i, a més
a més, idees que serveixen per proveir-
nos dexplicacions valides. Per aquest ultim
rol, la recerca té varies propietats que la
fan util com a instrument de legitimacié

social: 1) Com a institucié, la recerca
sembla derivada d’una font independent i
superior. Sind sobrehumana, la ciéncia es
presenta generalment com la consagracié
de la historia d’homes idolatrats que
estan per sobre de la resta. 2) Les idees
cientifiques passen per universals, i les
uniques el meétode i la practica de les
quals déna certesa. I 3) la ciencia té un
llenguatge obscur que esdevé esoteric per
la resta dels mortals. Es molt freqtient
escoltar que una prova argumental es
justifica dient “aixd esta comprovat
cientificament”. Es il lustratiu que el seu
valor veritatiu esta en relacié inversa a
la distancia social 1 geografica al poder:
gran si ho van dir cientifics americans,
menys si sén francesos i menys encara
si so6n espanyols (Lewontin,1991). Si us
hi fixeu, en conjunt, aquests sén trets
compartits per les institucions religioses 1
ens orienten a canviar els papers entre les
religions 1 la ciéncia, com a legitimadors
de lordre social per a les societats
desenvolupades.



La ideologia biologica al mén

sense ideologia: Pombra de
Lambroso'
Aixi doncs, quina ¢és la ideologia

dominant al mén civilitzat, al mén que
pretén viure sense ideologia? He fet
Pexercici d’identificar algunes constants
que dominen les opinions generals sobre
I'ésser huma i la vida, idees que estan
presents als escrits dels periodistes, a
les converses dels amics, a les opinions
dels tertulians de la radio, als discursos
dels politics, etc. Es un exercici amateur,
enfocat en la direccié ja presa per d’altres
d’una manera més acadeémica (Lewontin,
1991; Hubbard & Wald, 1993; Soutullo,
1997). Hi ha naturalment una visio
cientifica de la vida 1 de Iésser huma
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que s’ha reproduit als llibres escolars
i que generalment és molt bona i fidel
a la biologia. Pero aixo és un altre
mon, diferent del moén “real”, del que
patlen els diaris i la televisié (i s’ha de
tenir en compte que aquest és el mitja
d’informacié majoritari 1 dominant: els
nens passen més temps davant la televisié
que a l'escola).

En primer lloc, el pensament hegemonic
esta dominat pel pragmatisme i la

contingencia del saber cientific. Aixo
vol dir que la validacié d’una idea és la
seva practicabilitat i la idea sera valida
mentre sigul practicable. La teoria no es
va legitimar pel seu valor de veritat siné
per la seva capacitat de transformar i
esdevenir atil, quelcom sera valid wentre
ho  sigui’. Es molt notable destacar
com la ciéncia practica (si és que es
pot dir aixi) es va fer independent del
desenvolupament teoric, com és el cas
de la biomedicina. En aquest sentit, és
molt facil ara fer el seglient glissandi que
ja va ser teoritzat pels professionals de
la politica cientifica: la diferéncia entre
ciéncia 1 tecnologia es va morir, tot és
el mateix, es produeix al mateix temps,
al mateix lloc. Aixi doncs, existeix una
confusié completa entre el que és ciencia
-generacié del coneixement, del saber- i el

;
H ‘
-‘l ’ ;

que és tecnologia cientifica com aplicacid

del saber cientific a la transformacio

practica’.

Un segon element seria un materialisme
biologic lleu. Es van refusar les idees
sobre “Ya materia viva® o “Limpuls vital”.
poques

pensar que els nostres organs o funcions

Actualment persones  deuen
no siguin materials. Molts enigmes del
moén supravital es van dissoldre amb

les teécniques d’imatge. Penseu en el

que podia pensar una parella sobre la
formacié d’un bebé¢ dins la panxa de la
mare fa vint anys i el que es pensa ara.
Avul, els nols veuen imatges internes del
cos, les artéries, el cervell, etc., que estan
basades en observacions clentifiques,
i elaboren una idea del cos que esta
molt lluny de la misteriosa caixa negra
que podien tenir els seus pares. Pero es
tracta d’un materialisme lleu perque pot
conviure amb molts graus de dualisme,
on la dimensié espiritual pot mantenir
un espal privat que no interfereix amb
la realitat. La ideologia és eclectica i
permissiva: el cos material i lanima
espiritual. Una per al moén 1 Paltra per
a lesglésia. El pragmatisme permet
conviure amb moduls d’interpretacid
de la realitat diferents, sempre i quan es
tracti de dominis de la realitat diversos.
Es necessari que no es
contradiguin fins a un punt
raonable’.

Un
d’alguna manera és el cor de

tercer  element, que
la  contribucié ideologica a
la biologia, és el determinisme
genetie. Els éssers vius es veuen
determinats

com éssers per

factors estructurals interns,
els gens, i la societat és un

resultat de les propictats dels

individus ~ (Lewontin, 1991).
El  determinisme  biologic
t¢ tres elements  basics:
1) Les diferencies en les
capacitats humanes es deuen
a diferéncies innates entre
els individus, 2) aquestes

diferencies son hereditaries 1
3) constitueixen el fonament
d’una societat jerarquitzada,
la  seva forma “natural”
D’acord

biologic, ha

d’organitzacio. amb el

determinisme aparegut
una manera particular d’interpretar els
recents desenvolupaments de la genética
1 la biologia molecular. La idea que tot
¢s als nostres gens s'imposa al descobrir
els detalls de les bases moleculars de
les funcions vitals. La genetitzacis de la
vida és el procés de reduccié de totes
les funcions dels individus als
DNAs. “S’identifica la biologia humana

S€us

amb la genetica humana  considerant
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que unicament la genética determina
I'organisme”. El reduccionisme com a
eina d’analisi es converteix en un principi
d’organitzacié intern de la realitat
mateixa. Els gens fan els individus 1
els individus fan les societats, per tant,
els gens fan les societats. La jerarquia
és completa. Com diu Lewontin “ja
no creiem com Descartes que el moén
és com un rellotge, creiem que és un
rellotge ”. Pero curiosament fa molts anys
que sabem que els gens es poden activar
1 reprimir. Per que es manté la confusié?
Es clar que el determinisme biologic és
util per justificar les desigualtats i donar
una explicacié a per qué no es poden
canviar. El determinisme biologic fa una
formulacié renovada d’unes ideologies
molt més classiques, com per exemple
el lambrosisme, el darwinisme social, el
malthusianisme, o leugenésia, on el canvi
de llenguatge obra com una férmula
magica que canvia la reaccié pel progrés
(Soutullo, 1997). En la nostra societat no
és tolerable afirmar que els pobres sén
geneticament inferiors. Perd si acceptem
que els nostres trets de conducta sén
genetics, no ens seria dificil acceptar
que els pobres
imperfectes. s més facil aixi conviure
amb I'dlum informe de TONU en el qual
es mostren diferéncies insultants en les

son...  genéticament

expectatives de vida entre els paisos rics
i els pobres.

Per
una altra idea constant en el discurs

altim, és interessant analitzar
determinista: “si un caracter és universal,
ha de ser genetc”. Un exemple tpic
son les analogies entre les societats
animals i humanes. L'organitzacié de les
colonies d’abelles en “reina”, “obreres”
1 “abellots” no té continuitat de cap
mena des del punt de vista genétic amb
la institucié monarquica o presidenciallll
Es tracta, ans al contrari, d’imatges que
es van prendre en moments de la historia

per descriure les organitzacions animals’.

El mite i els sacerdots

Com  surten aquestes idees? La
mistificacié de la realitat es pot trobar
en els documents on els cientifics es
barregen amb la realitat, escrits on els
nivells d’explicacio 1 I'is del llenguatge

cientific es torna confus. La genetica,
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esdevé un mite ambigu 1 obscurantista,
“una construccié lingiistica que oculta
Pexplicacio cientifica i genera connexions
opaques en la visi6 de la realitat” (G.
Bueno, 2003). El mite és inventat i
cobreix el primer pla de levidéncia;
inventat no significa que el seu contingut
sigui fals, pot ser una reelaboracié de les
evidéncies immediates. I com un mite
practic, el mite genetic collabora a la
interpretacié del moén, a donar ordre.

Mirem ara oracle. Agafem l’e)%emple
del cancer. Els estudis moleculars van
aprofundir en els mecanismes cel lulars
i moleculars del
identificar molts gens que participen en

cancer, 1 es van
la transformacié tumoral. La idea general
del public és que /a causa del cancer és
genetica. Pero nosaltres sabem que menys
del deu per cent dels cancers humans s6n
hereditaris i per contra, la relacié entre el
cancer de pulmé i el tabac o la inspiracié
d’asbest esta demostrada. Cien
no hi ha contradiccio
formular el problema di
és Pinductor tumotal (la fcaus primaria)
i els gens sén els que es destegulen, e/s
agents de la trathﬂi‘_f“ﬁaf;jG‘ Lel mecanisme
pel qual I'amiant actua. Per contra, en
el context dels estudis desenvolupats en
teixits en cultiu, és veritat que quan la
transformacié és induida per un oncogen,
aquest és la causa de la malignitzacid. Per
tant, hi ha causes i agents, ia més a més, la
causalitat és restringida‘per a I'univers del
discurs cientific (Bunge, 1972).

Un altre exemple és el de'la identificacio
de gens responsables de variants de
malalties hereditaries. Molts genetistes
van seguir una estrategia molt interessant
per identificar els gens associats a les
malalties més diverses. L’estratégia és la
segiient: prenem una varietat hereditaria
d’una malaltia, malgrat que aquesta sigui
un 1% de totes les formes observades, i
identifiquem els gens que estan alterats.
La idea és que pot ser que els mateixos
gens mutats siguin també els que es
posen en marxa en les variants no
hereditaries 1 induides per agents externs.
Per tant, es tracta d’un disseny per trobar
nous gens relacionats amb el cancer.
Aleshores, si llegim que s’ha trobat un
gen associat al cancer de mama hereditari

seguint estudis d’aquest tipus, no és
veritat que hem trobat la causa del cancer
de mama. La noticia indueix a pensar que
el quadre clinic caracteritzat com “cancer
de mama” és genétic, i per tant hereditari,
1aix0 no és veritat excepte en una fraccid
dels casos®.

Per tant, les paraules signifiquen coses
diferents en diferents contexts i poden
tenir diferents funcions en diferents
entorns: “La integracié és el que canvia
la qualitat de les coses”. Una organitzacié
posseeix propietats que no existeixen
en el nivell inferior” (Jacob, 1970). En
la naturalesa de la ciéncia cal definir
correctament 'objecte d’estudi, I'objecte
formal, 1 desenvolupar un llenguatge
capa¢ de descriure els elements i les
relacions entre el que es pot observar.
Com diu Mario Bunge “La conquesta
conceptual de la realitat comenga, tot i
que sembli paradoxal, per idealitzacions”
(Bunge, M., 1972). Pero les paraules de
la ciéncia que responen a les abstraccions
cientifiques no coincideixen sempre amb
I’ds familiar de les mateixes paraules. El
llenguatge cientific comparteix paraules
amb el llenguatge col loquial pero les
restringeix a significats molt particulars i
les limita dins unes relacions sintactiques i
formals estrictes. Els termes gen, genetic,
heténcia i hereditari estan definits dintre
la biologia i son udlitzats en contextos
restringits. Els cientifics som ben bé
cortesponsables  del
d’aquestes confusions per una série
de raons. Des de linterés concret per
obtenit notorietat i financament, fins
ajh. innocencia o la ignorancia. Pot ser
que molts cientifics hagin deixat de
comportar-se com a intel lectuals per
esdevenir directors de petites PIMES
(petites 1 mitjanes empreses) i SAL
(organitzacions sense anim de lucre,

manteniment

que remarquen les organitzacions, 1 no
pas els individus). El cas és que els
cientifics apareixen activament com a
legitimadors d’aquesta visié del mén
impregnada de determinisme genétic:
“ho van dir els cientifics”. A més a
més, les opinions d’alguns cientifics es
traslladen com a idees cientifiques, i aixi
és molt dificil d’enderrocar Iengany.
El refor¢ i la retroalimentacié entre el
poder i la comunitat cientifica es déna
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‘Els cientifics enfrontats a la seva responsabilitat no
poden restar passius. Molts d’ells pensen amb ra6 que les
desviacions de la ciencia poden ser evitades. No volen set
complices d’aquells que gracies a una organitzacié social
dolenta poden explotar els resultats del seu treball amb
fins egoistes i malefics”.

com a professionals del

pensament que  som

2
1 a més a més, pel fet
d’idees

reaccionaries que d’una

de  tractar-se

forma “raonable” pene-

tren en el pensament

F Joliot-Curie. Llamansiento de Estocolmo

dels ciutadans 1 dirigents
de la nostra societat. La

traduccid vulgaritzada

amb la connivéncia de I’élit cientifica 1
la seva transformacid en petits (o grans)
entreprenenrs: poseu els diners en la nostra
recerca 1 us tornarem les respostes
sobre que és I'ésser huma i les societats
humanes. Amb la complementarietat del
poder que tornara com a guia per dirigir
Porientaci6 de la investigacié biologica.

Queé cal fer?

La biologia molecular ens revela, cada
vegada més, la naturalesa molecular
de les funcions humanes. D’aquesta
aproximacié no se n’escapen les fins
ara considerades funcions superiors, o
sigul, les funcions mentals. La geneética
molecular permet anar descrivint i
explicant Pestructura dels organismes
en relacié al medi on viuen, pero no diu
res (ni cientificament ho pretén) sobre
les normes que governen els conjunts
d’individus 1 les societats. D’altra banda,
la fisiologia en cap moment considera
que és independent del medi on els
individus estan submergits, encara més,
ens demostra que els gens presenten una
enorme plasticitat en la seva expressio
com a consequéncia de la interaccié
de l'organisme amb I'ambient. Aquesta
aproximacio s’estén a la comprensio
de la patologia 1 permet en molts
casos anar identificant els mecanismes
moleculars de les malalties sense excloure
en cap moment la seva possible causa
mediambiental. A més a més, en alguns
casos ha mostrat les bases materials de la
interacci6 entre 'ambient 1 els gens d’un
individu, com és el cas de la formacio
del cortex visual o auditu. Segons el
meu parer, aquests coneixements estan
en contradiccido amb el determinisme

biologic.

Fns importa discutir aquests assumptes

(propagandistica) del de-

terminisme biologic ens
diu que som el que sén els nostres gens i
queenconseqiénciacadascihad’acceptar
el seu desti escrit en el seu codi genetic.
La propaganda genetica conté també els
elements que permeten anar generant un
mercat per la industria biotecnologica
amb expectatives enormes a proposit
de la curacié de tota malaltia i afavorint
inversions en aquestes arees. Tot aixd en
detriment de qualsevol qliestionament de
I'ordre social o de discussié sobre quines
son les prioritats de la salut col lectiva.
Davant d’aquesta visi6 interessada, xata 1
fatalista, és perfectament possible oposar
una defensa de la llibertat, la igualtat i
la fraternitat humana com idees que no
estan en contradiccid amb la ciéncia,
més aviat al contrari: reben el seu llegat.

No pretenc fer passar aquesta visid per
perque,

cientificament demostrada

com les altres concepcions generals,
no sén susceptibles d’experimentacio.
Pero té avantatge de ser consistent (no
contradictoria) amb I'evidéncia cientifica,
a diferéncia del determinisme biologic
que ignora aspectes fonamentals de la
genética molecular i la fisiologia cerebral.
Els cientifics hem de retrobar la tradicio
com intel lectuals que al llarg del segle
XX representar  Schréedinger,
Russell, Openheimer, Joliot-Curie, Jacob
1 tants altres. Hem de fer politica, en el

van

sentit ampli del terme, per lluitar una altra
vegada més contra 'obscurantisme i la

irracionalitat al servei dels poderosos.

Referéncies

1. Lambroso va ser un metge italia del segle
XIX que va proposar que la criminalitat tenia
una base biologica i era reconeguda per trets
anatomics.

2. Per a una discussio filosofica classica sobre
el problema de la ventat vegeu B. Russell,
“Els problemes de la filosofia” i M. Bunge,
“Capsulas”, sobre Popper, Feyerabend 1
Khun, com exemples.

3. Prefereixo no entrar aqui dins el concepte
d’innovacié que técnicament és Iaplicacio
de la tecnologia per la generacio de benefici
al mercat (vegeu IV Plan Nacional 1+D),
pero no se’ns escapara que per la poblacio
la confusio ha de ser total, i no és infreqient
que els cientifics 1 els politics confonen
investigacio amb innovaci6. “Un home culte

Appog ue]



pot millorar la seva posicié economica ensenyant a produir cervesa, i
no quimica organica; aixi surt guanyant ell, perd no la cultura. Si els
homes cultes tinguessin un amor més genui per la cultura, aquesta no
estaria a merce d’un cerveser que creés una catedra de cervesa”. B.
Russell, Exsayos sobre la educacion, Ed. Austral.

4. Pero, com diu en Sanchez Ferlosio “la comunicacié ha assolit tant volum
i tanta prepoténcia que la noticia pesa molt més que allé notificat. Les
noticies son més fets i fan més que els fets que expliquen” (Sanchez-
Ferlosio, 1996).

5. No s’ha d’oblidar que molts trets “universals” de la cultura i 'organitzacié
social no sén altra cosa que abstraccions de societats particulars: és
universal la tendéncia dels joves a vestir jeans a tot el mon?. Per una
discussi6 classica sobre la universalitat i la cultura veure Marcuse, H.
L. home unidimensional.
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