P.Oxy. 3711 fr. I col.ii 31-33 (Alc. 130b, 9-11 Voigt)

Gabriele Burzacchini

Nel volume LIII dei papiri di Ossirinco, recentemente pubblicato da M. W.
Haslam, figurano i resti di un probabile commentario ad Alceo.' Diversa-
mente da quanto suol accadere per testi consimili, il filo conduttore non ¢
costituito, qui, da peculiarita di carattere linguistico o grammaticale, bensi,
per dirla con 'editor princeps, da «matters of early Lesbian history and sa-
ga».z )

Particolare interesse riveste il lemma riportato in &xdeog alle 1. 31-33 del fr.
I col.ii: esso ci fornisce una redazione, in parte nuova, di Alc. 130b, 9-11
Voigt, un testo precedentemente noto da P.Oxy. 2165 fr. I col.ii 17-19.°
Ecco la trascrizione diplomatica delle righe in questione e la relativa lettura di
Haslam:*

31 woovopakienowty.oo g §’Ovupakiéng oBog
32 § gowmo. KO HIOIGPELYOVT] goiknca Awkaypiong eevywv tfov
33  n..Jepov n[OA]Jepov

Se restituiamo la divisione sticometrica, abbiamo quindi:
9 ¢ & Ovopakiéng
10 oOv.og £oiknga  Avkayypiong
11 @evyov tov] n[oAlepov
Qualche osservazione particolare.
a) All'inizio del v. 10 cade la fortunata proposta del Latte §vda [8']Jolog,
basata sulla vecchia lettura lobeliana di P.Oxy. 2165 ..9q.0w06 (con ¢ o & dati

P.Oxy. LIII, London 1986, pp. 112-125, n. 3711 (I secolo).

P, 112,

. P.Oxy. XVIII, London 1941, pp.33-37 (ed. LOBEL). Anche questo & datato al 1I secolo.
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come possibili per la prima lettera). La ricollazione di P.Oxy. 2165, effettua-
ta ora —et pour cause/— da Haslam, fornisce piuttosto mdd.aoo, abbastanza
vicino ad wd.v.oo del nuevo P.Oxy. 3711. «The only meaningful interpreta-
tion of the datax», conclude il papirologo, sembrerebbe essere «’Qddvaoc, ‘the
Athenian’, written —aw0g in 2165». *Ovopaxific ¢ onomastico attestato in
area attica,” ma per quel che concerne la possibilita di identificare un preciso
personaggio ateniese di tal nome in Alceo, non disponiamo, allo stato dei
fatti, di alcuna conferma esterna. «If Onomacles was a legendary Athenian
figure (an Ur-Timon?) it is odd that we do not otherwise hear of him in
Athenian tradition», osserva Haslam, chiedendosi poi: «Was he an Athenian
who had come to Lesbos or the Troad?». E poiché il nuovo papiro, una volta
riportato il lemma, prosegue, a partire dalla stessa riga 33, con la menzione
della citta di Eno,* lo studioso ragionevolmente argomenta: « What has this
to do with the lemma? From the comment alone one would guess that the
lemma mentioned Aenus, and I have scrutinized wd.v.00 with that in mind,
but it is certain that nothing of the sort lurks there. I can only suppose that
Onomacles and Aenus are connected in some way which the comment
proceeded to elucidate. But if the Athenians (given "Qddvaog in the lemma)
had anything to do with Aenus in this early period, it receives no mention in
our sources. We hear only of the clash over Sigeum (cfr. Alc. 428, 167),
nothing of any other Athenian activity in the region. Alcaeus and Aenus: fr.
45, “EBpe xtA, but no link here with that».’

4) P.Oxy. 3711 reca hkaypiong. Risulta ora errato il Avkapiong che si rica-

vava dall’intricato )_»bxdiﬁfaic di P.Oxy. 2165:* scompaiono, quindi, le «bo-
scaglie da lupi», e, con esse, quel preciso legame che avevamo creduto di
riconoscere tra il vocabolo alcaico e I'oraziano silva lupus in Sabina.’ Nella
prima parte di Avkagpiong resta tuttavia salda la radice Avk-, cioe la presenza
del semantema «lupo», comunque tale componente venga ora a configurar-

si:'" rimane percid operante, nel vocabolo, un elemento che ancora si inqua-

5. Cf. HASLAM, p. 124.

6. Rr. 33-36:
avoodpl.].knanokio. | Alvou Bp[dJikng méAic,
avo.70..£poL| J......[ Alvou 100 [ epot......[
deTN.atvove. . TEKO. [ 8¢ iy Alvov "Adanexov[viiotor,
-] Jouytod” vrod.arkw]..]ng[ n[-.J.obvto §'dmo Bparkd|v.ne(
7. P. 124,

8. ?5§>;.£e ora6evidente che il segno soprascritto al p & un y: lo sospettava Gallavorti, Saffo eAlceo, 11, Napoli
57°, p. 68.
9. QUCC XXII, 1976, pp. 39-58 (in particolare, pp. 47, 54-57); PLLS V, 1985, pp. 373-381.

10. Scettico (con buon intuito!) sulla genuinita del resto della parola, anche W. ROSLER riteneva tuttavia
garantito per lo meno il «Wortelement Avk-», sulla scorta della considerazione che «der Wolf als Sinnbild
des Ausgestopenen eine verbreitete Vorstellung ist» (Dichter und Gruppe, Miinchen 1980, p. 280, nota
392; con rinvio, per la relativa documentazione, a J. TRUMPE, Studien zur griechischen Lyrik, Diss. Koln
1958, p. 72, nota 1). Ad ogni buon conto, quando i si voglia avventurare sul terreno dell'interpretazione
meraforica o allegorica in assenza di referenti ermeneutici esterni incontrovertibili, le cautele da adottare
non saranno mai troppe (vd. infra, nota 18). Sul lupo nella Grecia antica in generale, oltre a W.
BURKERT, Homo necans, {trad. it.} Torino 1981, pp. 73-108 (segnalato da ROSLER, /c.), si vedano
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dra nella nutrita serie di punti di contatto individuabili in generale tra Alc.
130b V. ed Hor. Carm. 1 22."

Ma che valore ha, per la precisione, I'assodato Avkayyuiarg? Che il termine, in
connessione con aiyun «lancia», possa significare qualcosa come «wolf-
spearman,'’ non pare una spiegazione convincente. Maggiormente proficuo
risulta il ricorso alla documentazione lessicografica. L'aiuto ci viene da He-
sych. A 1369 L.: una glossa gia chiamata in causa, per il nostre /ocus, dal
benemerito editore di P.Oxy. 2165," e che dovremo evidentemente recepire
nella redazione dell’antistoecharium Vat. Gr. 23 Avkaypiag 6 AvkoBpwtog.
La forma del lemma appare ora incontestabilmente garantita dalla nuova
acquisizione." Per quanto riguarda |'interpretamentum, il composto con se-
condo elemento —Bpwrog, attestato di norma in riferimento a npdBata nel
senso di «a lupo mansus, rosus, morsus» (TAGL V 425), «eaten by wolves»
(LSJ? 1065)," si avvantaggia decisamente sul peregrino Avk6ppotog del Mar-
ciano, una variante mai altrimenti documentata, per giustificare la quale si
compivano vere e proprie acrobazie esegetiche.'® L’associazione semantica tra
aiypun ed il tema Bpo- (< * g*t-, cfr. Pifpdokw), verificable ad esempio in un
locus classicus come Aesch. Eum. 802 s. Soaupdvov otoidypata,/ Ppotipag
alypag oneppdtov dvnuépovg, cfr. schol. ad I. i otoddypata alypai eiot Pi-
Bpidokovoat T onépuata, sembra essere la stessa riscontrabile anche altrove
tra la nozione di «aguzzo» e quelle di «vorace».'” Poiché AvkéBpwrog ha senso

almeno L.GERNET, Antropologia della Grecia antica, {trad. it.} Milano 1983, pp. 126-140 e M. DETIEN-
NE-J. SVENBRO, I lupi a banchetto o la citta impossibile, in M. DETIENNE-J.P. VERNANT, La cucina del
sacrificio in terra greca, {trad. it.} Torino 1982, pp. 149-163 (studi importanti per I'analisi dei risvolti
antropologici e sociologici di miti o rituali).

11. Art. ciz. (alla nota 9), pp. 46-49.

12. HASLAM, p. 123 s. Anche a prendere in considerazione, per la componente aiyp-, il valore traslato di

«warlike spirit» («bellicoso come un lupo»?: LSJ? 45, 5.v. aiyur I11), ci troveremmo a dover fare i conti con
I'esplicito gevyov 1dv néAepov del contesto (v. 11), rappresentante un movimento di segno opposto (cfr.
Hor. Carm.122,9-12 me... inermem). Circa |'aspetto morfematico di Avkaygpiaic, va da sé che qualunque
esegesi porta ora nella direzione di un nominativo singolare con funzione predicativa: l'accusativo plurale
non sembra godere di alcuna chance. A meno che non si voglia condividere I'interpretazione di W. LUPPE
(CR XXXVII, 1987, p. 281), che postula un toponimo oggetto di ¢o{knoa: «wie Onomakles, der
Athener, griindete ich (die Stadt) Avkaiypian ("Wolfslanzingen’) aus Flucht vor dem Kriegy.
Un improbabile dativo (vd. infra, nota 19) ipotizzano Mary R. LEFKOWITZ e H. LLOYD-JONES (ZPE
LXVIII, 1987, p. 9 s.), assegnando al composto il valore di «wolf-battles» (coll. mraypiarg, «horse-
battles», schol. Pind. Nem. 1 23 {III 14 DRACHM.}), i. e. «guerrilla warfare» (di contro alla guerra di tipo
convenzionale): un’esegesi piuttosto discutibile, se si tiene conto del contesto dell’intera ode (cfr., in
particolare, vv. 1-5; 13 ss.).

13. Ciz. (alla nota 3), p. 36. Muovendo dalla redazione del Marciano Avkayriag b AvkdBpotog ed ipotizzando
nel lemma una corruzione di Avkawuiag, il Lobel era incline a vedere, nell'interpretamentum, un Gnag
equivalente per senso a Avkdvdponog (cfr. Bpotdg), piuttosto che un Peregrino composto del raro ppdtog
«sangue», stranamente impiegato, in tal caso, a chiosa dell'usuale alpa eventualmente implicito in Avk-
ap-log.

14. HASLAM, P. 123.

15. ARIST. H.A. 596B 7, Plut. Mor. 642b, Orib. Exp. IV 88, 11, Geopon. XV 1,5 (lo stesso significato ha
AeAvkwpévog in Xen. Cyr. VIII 3,141). La serie dei composti in -Bpwtog conta numerosi rappresentanti,
molti dei quali costruiti, come AvkéPpwrog, con nomi di animali nel primo elemento: cfr. tra gli altri,
Ip()éPpwrog, ixdudfpwtog, xuvoPpwTog, kpokodoBpwtog, olwvoPpwtog, dpvedPpwtog, cvdPpwTog, ecc.
(vd. KRETSCHMER-LOCKER | 516; BUCK-PETERSEN 527).

16. Vd. supra, nota 13.

17. Si vedano, ad esempio, gli usi di xapyapog, xapxapddovg e simili (cfr. anche M.G. BONANO, MCr
VIII/IX, 1973 /74, p. 114).
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passivo, Alceo potrebbe voler dire, paragonandosi al non meglio identificato
Onomacle (I'Ateniense [?}), che egli si trova ora a vivere «azzannato dal
lupo» o «dai lupi»: alla macchia, cioe, in senso proprio. Naturalmente non ¢
da escludere che I'immagine possa celare una qualche metafora di natura
politica: ma, anche posto che cid fosse vero, non saremmo comunque in
grado di dire nulla di sicuro al riguardo."

¢) All'inizio del v. 11 il nuovo papiro conferma’la ripetizione di pevyov (gia
presente nell’incipit del v. 9 gedyov Eoyatiag.” Il participio, a suo tempo
divinato dal Diehl,” suscitava riserve da parte del Latte’' per via della Wie-
derholung, ma gia Kamerbeek aveva dimostrato la compatibilita del fenome-
no con lo stile alcaico.”” La giustapposizione di P.Oxy. 2165 e P.Oxy. 3711
conferma anche,a dispetto delle remore di Lobel e Page, I'articolo 1év davan-
ti a moéAepov, con valore presumibilmente pronominale: «fuggendo questa
guerra». Il testo fortunosamente recuperato documenta dunque, da parte di
Alceo, un atteggiamento di rifiuto della guerra, di fuga lontano da essa.
Viene spontaneo domandarsi se la parziale acquisizione di verita possa ora
consentirci di vedere un po’ piu chiaro nell’intricato periodo che segue:
otdowy yap / tpog Kp.[....]. obxk uevov dvvérny (vv. 115s.). Se al v. 12 si potesse
supplire kpé[ocovalg, e se ad dvvéAny si potesse assegnare il valore di «intra-
prendere» che il verbo assume normalmente al medio (cfr. ad es. Herodot. V
36 néAepov... avarpéeadiar), tornerebbe bene quel senso che, sia pure solo «at
first sight», sembrava al Page «an obvious solution»: «(since) it is better not
to take up strife against superiors».* Sennonché la lacuna del v. 12, uno
spinosissimo problema, sembra refrattaria al desiderato xpé[ocovalc cosi
come a qualsiasi altro tentativo di integrazione;” d’altro canto, allo stato
delle nostre conoscenze, non pare che otdctv dvvékny possa avere altro signifi-
cato all’infuori di «smetter contesa» (cfr. Pind. 109, 3 Sn.-M. otdow anod

18. Dal momento che Avkayypiaig, predicativo del soggetto (Alceo stesso), viene chiosato dal lessicografo con
un composto normalmente riferito a greggi, il poeta risulta assimilato non al lupo (vd. supra, nota 10),
bensi alla preda del lupo (o dei lupi). A questo punto sarebbe forse tentante ricordare quella pagina della
Repubblica platonica in cui il Adkog rappresenta |'immagine crudele del topavvog (565 d - 566 a: cfr.
DETENNE-SVENBRO, ¢i. {alla nota 10}, p. 157 s.): se una tal simbologia potesse valere anche per Alceo,
se ne potrebbe forse dedurre che il poeta intendesse raffigurare se stesso, mercé metafora, come «preda del
tiranno» (circa I'animalesca ingordigia di Pittaco divoratore della néiig, cfr. frr. 70,7 e 129,23s. V.).
Beninteso che, stante I'aleatorieta dell'argomentazione, un'ipotesi del genere non pud che rimanere s« iu-
dice.

19. .Su ricollazione autoptica di P.Oxy. 2165, Haslam conclude in favore di eoyatiaig. «with subsequently
added high stop, not apostrophe» (p. 124). A meno che non si accetti un caso eccezionale di desinenza
‘corta’ del dativo (solitamente limitata, negli eolici, a forme pronominali e dell’articolo: cfr. ad es., nello
stesso carme, v. 15 abrtaug, inoltre Alc. 308,2 V. abtaig {codd. abyaig vel yvaigl, Sapph, 160 V. Eraipaig /
taig &paig {testo dubbio}, ecc.}, occorrera ritornare all’idea di un accusativo di direzione del movimento, a
dispetto delle riserve di K. LATTE sul significato «hinfliehend zur Grenze» (MH IV 3, 1947, p. 141, nota
2).

20. RAM XCII, 1944, p. 14.

21. Ciz. (alla nota 19), p. 141.

22. Mn XI1II, 1947, p. 116 (con rinvio ai vv. 10 e 16 del nostro stesso carme £oixnoa~ oiknut, nonché al fr.
129 V., vwv. 5 e 8 xanovipacoav- @vipacoayv, vv. 12 e 20 plieode~ pvecdar).

23. Sappho and Alcaeus, Oxford 1955, p. 206 (coll. Hes. Op. 210 &ppwv d k' £0éAn mpdg kpeicoovag
avugepilerv, Pind. Nem. X 72 yakena 8'Epig avdpdnorg Sureiv kpeoodvwv). Il «sentiment», fa rilevare lo
stesso Page, risulterebbe in armonia col successivo v. 16 of knut x[d]xwv &xtog Exwv nédag.

24. PAGE, ibid. Nulla di nuovo nella letteratura posteriore.
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npanidog enikotov dveddv, Theocr. XXII 180 driyw, - Kaxkd Héya veikog dva-
peiv), che ¢ I'esatto contrario di quel che si vorreb«{)e;zS senza contare, poi, che
non risulta affatto chiaro se la relazione semantica fra i contingui néAepog e
otdoig si collochi sul piano della sinonimia oppure presupponga in qualche
misura un contrasto.”* Troppe questioni restano quindi irrisolte. Su questo

punto, meglio forse concludere con un onesto non liquet.

25. 11 supposto valore di «sollevar contesa» non ha riscontro in tutta la grecita. L'dvvéyny di VOGLIANO
(Athenaeum XXI, 1943, p. 125 s.) approvato senza riserve da Kamerbeek (ciz. [alla nota 22}, p. 117),
per quanto possa apparire seducente (cfr. Thuc. I 141 ai 8¢ neprovaiar 1ovg TOAEHOUS... Gvéxovotv), non
sembra paleograficamente plausibile.

26. Cfr. C. GALLAVOTTI, RFIC XX, 1942, p. 175, nota 4; D. PAGE, ¢iz. (alla nota 23), ad /., W. ROSLER, cit.
(alla nota 10), p. 280, nota 393.



